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Este trabajo se ha realizado sin animo de lucro y con la exclusiva
finalidad de preservar la memoria historica de los colectivos ciudadanos
que, desde el voluntariado social, participan por un aire limpio en
nuestra ciudad. Se autorizareproduccion libre, total o parcial, de esta
obra, manteniendo como Unica condicién su correcta cita bibliografica

Fotografia del scapede la cementera Cormpsoducidoen la noche de
8 de septiembre de 2018. Se puede observar su imgeant® la ciudad
(Autor: J.Padilla).
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Jesus PADILLA GONZALEZ.

Nacié en Coérdoba el 26 de noviembre de 1950, en cuya Universidad cursé estudios de Magisterio y
realiz6 la licenciatura de Filosofia y Letras (Seccion de Geografia e HisReizado ad docencia ha
sido hasta su jubilaciératedratico del |.E.Blas Infantede Cordoba.

Como investigador inicié sus trabajos en el ambito del medievalismo andaluz, publicando monografias
sobre aspectos institucionales del concejo cord¢Bésalarife Pedo Lopez y las Ordenanzas del
Alarifazgo (X\VXVI), Las puertas y murallas del Campo de la Mercéds Ordenanzas de los
carpinteros del concejo de Cérdoba (XWI). Estudiodocumental) sefiorios (Esejo, Castro Viejo,
Madrofiiz y la Morena) y sobre cuestisesociales y econdmicas tke Baja Edad Media cordobesa
(Carnicerias, Qerias, Mancela, el papel de la mujer, etc.)

En la actualidadtentra sus investigaciones en la histaléh tiempo presente: haublicado entre otras,
una amplia monografia sobre ehunicipalismo cordobés(Los Alcaldes y las Corporaciones
Democréticas de Cérdoba (192003) estudios sobre las relaciones entre el Poder y el Carnaval o la
instrumentalizacion de esta ancestral fiesta por el Poder constitlivgosos estudiosobre losactuales
movimientos sociales cordobesdsa (A. V. "Torre de la Malmuerta”, un modelo de participacion
ciudadana (1984995, | y Il. La fundacién y Estatutos del Club Escuderia Alba de Coérdbha
Almunias, nuevo horizonte para la Participacion Ciudaalaba creacién del Marco institucional de
Participacion Ciudadana de la Diputacion de Cérdoba, 19999 Radiografia del Consejo Provincial
de Participaciéon Ciudadana, 199899 y otros; sobrda cementeraordobesal(a fundacién de la
compafila cementerdslandCérdoba, S.A. (1928931) y La controvertida concesién de licencia
municipal para la construccion de la nueva cementerdAdand Aociada S. A.de @rdoba (1964
1972) y, sobre su impacto socidla cementera de Cérdoba: las claves ciudadanasimeonflicto
(2016)y La mesa de Didlogo sobre Cosmos: Estudio critico (2918) la actualida@std preparando un
estudio mas amplio sobesta tematica.

Colabora habitualmente con la revista deAlsociacion Arte, Arqueologia e Historian la que ha
publicado diversas monografias sobre la historia de Cérdoba contemporaneo y, asimismo, numerosos
articulos deopinién sobre temase interésciudadanoen la prensa y revistas localeABC, Diario

Cérdoba La Voz de Cdloba InformacionesDiario de AndaluciaAl Albaé , Pardtci ci p a
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I.- INTRODUCCION .

El dia 15 de mayo, se cumpleceiarto aniversario de la firma dehcto por un Aire

Limpio promovido por la plataform&drdoba Aire Limpip pacto que fue refrendado

por los representantes de todas las formaciones politicas cordobesas que se presentaban
a las pasadasElecciones Municiples y que se sell6 en un acto solemne y
extraordinario, por lo que suponia de unanimidad de criterio y de responsabilidad
colectiva en bien de la ciudad, de todos los Partidos Politicos que se presentaban a los
Comicios.

Para conmemorar este aniversagigtamos a pocos dias de celebrarse nueva Elecciones

al Consistorio pues éstas se celebraran el prodiomingodia 26 de mayo, es por lo

gue estimamos que es buen momento para, serenamente, reflexionar yo/gloeana
supuesto dicho &to a lo largo demandato de la actual Corporaciéon y analizar el
comportamiento espurio, actuando con deslealtad y felonia, de aquellas formaciones
politica, que, a pesar de comprometerse democraticamente con la ciudadania, renegaron
inmediatamente del compromiso adquorid, incluso, cargaron contra €l a los pocos
meses de su rabrica, una vez celebradas las Elecciones.

Nos estamos refiriendo al comportamiento de los Grupos MunicipalePaditio
Populary de Ciudadanos cuya oposicion al cumplimiento de lo determinadalieho

Pacto ha sido proverbial y, sorprendentemente, combativo a lo largo de los cuatro afios
del la actual Corporacion. Del resto de las formaciones politicas que se adhirieron al
Pacto por un Aire Limpiopor ahora, no deseamos opinar pues aun confiamgse se
mantengan firme en su compromiso democraites de concluir la legislatura local

Pues bien, con el fin de perpetuar, en lo que sea posible, la memoria de esta lucha
ciudadana en defensa por un aire limpio para nuestra ciudad frente dalivanae la
multinacionalCementos Cosmos S. (¥otorantim)de incinerar residuos en el corazén

de estaciudad, cuatro veces Patrimonio de la Humanidad, presentamos hoy este tercer
volumen de la historia den movimiento civico, que iniciado en el aild0ZOincansable

aun continla con su reivindicacion; también, con el objetivo de explicar y hacer
comprensiblecudes son las claves ciudadanas de un conflicto que se perpetia en el
tiempo desde hace décadas y, como no, a fin de que no se pierda este ssfisdero

la nebulosa de la desmemoria de los intereses creados.
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Boletin Informativo
de la
Asociacion de Vecinos

La lucha contra la polucion

Por lo Importancia def tema, se trotd en el N® 2 def Boletin de fo AWV,
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Manifestacién de laPlataforma Ciudadana contra la Incineracion en CIMPOR las puertas de Cosme€impor
(Foto: Rafael Carmona, publicada enABC el 14 septiembre de 2007 y en portaddel mismo diario el 3 de octubre del 013)

Il.- LA CONSTITUCION DE LA PLATAFORMA CORDOBA AIRE LIMPIO
(2007-2012).

Deseodedicar el primer capitulde esta segunda partel a@sstudio sobre las claves
ciudadana del largo conflicto entre la cementera cotsksa AslandCosmos
(perteneciente hoy al grupo empresarial brasil®f@IORANTIM) y sus vecinos
ofreciendo una breve resefia histérica sobre la constitucién de la Plat&forduda

Aire Limpig un colectivo ciudadano de caracter plugale ya cuenta conds de diez
afos de existenciadelucha contra la implantacion de la incineracion de residuos en la
cementera Cosmos
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Un colectvo quepensaba entiende queste eray esun problema de ciudad, el cual
debia de afrdarse politicamente de manera conseatesyacuya unidad corgiié en
dos momentos concretos: en el 206dando todos los grupos politicos de la ciudad
apoyaron la reivindicacion de los vecinos de que en la cemesévaces propiedad de
grupo empresarialportugués CIMPORNo se debia de imerar residuos y la Empresa
se comprometio publicamente a no hacerlo, siendo felicitadospodecision, incluso,
por el GobierndMunicipal; y, la segunda, en 2015, ate las Elecciones Municipales,
cuando todos los partidos politicos que se preBanta dichos comicigsfirmaron el
Dodecalogode la Federacion de Asociaciones Vecin#léZaharay el Pacto por el
Aire Limpio promovido por la plataform&aordoba Aire Limpip pero que, una vez
pasada dichas Elecciones, Rartido Populary Ciudadanos no tuvieron ningun
escrupulo en rompéos compromisag politicasociales adquiridos.

Mas aun,traicionando la confianza puesta enlad por la ciudadania cordobesa
iniciaron un proceso de oposini@bierta contra los acuesifirmados, rompiendo sin
pudoralgunola unidad alcanzadan urosactcs deinexplicablede feloniademocrética,
pasando @onwertirseen incondicionales defensores de las tesis incineragiaestes
sociales y politicode la multinacionatementerabrasilefia.

EL ORIGEN DE LA PLA TAFORMA (2007)

A mediados de 2007, se va a producir el detonante de la que sera una de las mas
importantes movilizaciones ciudadamasducida en nuestra ciudaatcionprovocada

al tenerse conocimiento del proyecto de la multinaciddmhentos de Porta
(CIMPOR)de implantar una nueva actividad consistente en la incineracion de residuos
(basuras urbanas mezcladas, lodos de depuradoras, plasticos agricolas y neumaticos
fuera de uso)knsuplantacementerale Cérdobg que constituir&l origen de la qeies

hoy la Plataforma Cordoba Aire Limpjoorganizacioncivica que inicialmente se
autodenomindlataforma Ciudadana contra la Incineracion en CIMPGR que ello

suponia su conversién en una incineradora encubierta de residuos

Para la realizacion de egtrocesola Empresahabia obtenido el 2 de marzo de dicho
afo la pertinente Autorizacion Ambiental Integrada de la Delegacién Territorial de
Medio Ambiente de la Junta de Andalucia en Cordolieavés deaun procedimiento
administrativoque habia pasado dapercibido para la poblacion cordobesa al haberse
abierto el periodo de informacién publica el 30 de diciembre del 2005 y no haberse
dado cuenta de ello en los medios demuanicacion social de la ciudad, lo que
evidencidaun intento de que la cuestidGmue socialmente es cuestionada en todos los
lugares en los que se inician procedimientos similarpasara inadvertida para la
ciudadania.

La primera noticia que sobre este particularigxon los colectivosordobess que
podian verse afectadee prodip en agosto de 2007, lo queotivd queel coordinador
local y responsable de orgaacionde Ecologista en Accion Cordoba Juan Escribano
y David Comet,también miembro de esta organizaci@ulicitaran al delegado
municipal de Medio Ambienta-ranciscoCobos que el ayuntamienteeplantease la
concesion de la autorizacién para la incineracion de residuos en la cementera Cosmos y
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gue Saneamientos de CordolsADECO se negase a vender residuos solidos a esta
empresa para su incineraciéa como publi6 el diarioABCel 24 de dicho més

A la denuncia publica de los ecologistas rapidamente empezaron a adherirse colectivos
vecinales ycomo consecuencide ello,se emprendié la coordinacién de acciopas
manifestarconjuntamentsu oposicién a la irigeraciénde residucs

Como resultadode ello el dia 10 de septiembtas asociacione®cologistasAccion
EcologistaGuadalquiviry Ecologistas en Accié@oérdobag las entidadesvecinales de
Valdeolleros La Unién de LevanteTorreblancay la Algodonera @ Cepansajunto a
otros colectivosel AMPA del colegiopublico Concepcidon Arenalla Comunidad de
vecinos de Cepansa y el Partidos Verdescreaon la Plataforma Ciudadana Anti
incineradora designado como coordinador de la misma a Juan Esctibano

A patir de ese momento los acontecimientos se sucedieron con notable rapidez: El dia
11 de septiembrese critico en los medios de comunicacion socdiple se fuese a
incinerar residuos en las proximidades de cinco colegios existentes en el entorno de la
plantacementerg el dia 12 de septiembre losotogista amenazaron con llevar a los
tribunales al Consistorio si concedia las licencias para la incinetac&n
inmediatamente,ok grupos politicos municipales, tanto del gobierno como de la
oposicion se adlieron a las reivindicaciones vecinalesinclusq manifestaron que
estaba a favor de un futuro traslado de la ceménteva lo que la polémica se
extendié a la ciuddd

Esta escalada de adhesiones a la reivindicamidfogistavecinal,provoco la raiday
oportunistaintervencion de la alcaldesa Rosa Aguilar queesdb al pasode los
acontecimentos manifesb, igualmente y de manerpublica su oposicion a la
incineracion de residuos, no sin antes responsabilidad a la Junta de Andalucia del
permisoconcedido a Cosmbs

Y asi, ®mo culminacion dehicial proceso movilizador ciudadano, el dia 13 la recién
creada Plataforma organizé la primera manifestacion contra la iacioeren Cimpor
en ks mismas puertas de la fabriea, la que consiguieron egsar el trafico de la

! ABC, 24 de agosto de 2007.

2 El 30 de agosten los diariosABC, CORDOBAy EL DIA DE CORDOBAIla Asociacion de Vecinos
Torre de la MalmuertgCampo de la Merced) levant6é su voz contra la incineracion, secundada por la
AsociacibnAmanecede Fatima yPaseode Cordobeel dia 31 de Agostde{ DIA DE CORDOBA31
de agosto de 2007); la Federacifm Asociaciones Vecinales-Zaharaen el CORDOBAel 31 de
agosto en eCORDOBAy el 6 de septiembre &L DIA DE CORDOBA.

® Diario digital 20 MINUTOS.ESel 11 y 12 @ septiembre de 2009; Diari@®@ORDOBA 12 de
septiembre de 2007ABC, el 12 y 13 de septiembre de 2007.

* EI DIA DE CORDOBA11 de septiembre de 2017.
> ABC, 13 de septiembre de 2007.

® DiaioCORDOBA 19 de septiembre de ordenfutufofraldmdelm y Cobo
cementerao).

" ELDIADECORDOBA 7 de septiembre (A
resi duos 0)CORDOBA H2 adeo septiem
cementera queme residuoso)

8 EL DIA DE CORDOBAS de septiembre de 2008BCy EL DIA DE CORDOBA12 de septiembre
de 2007 EL MUNDQ, el 14 y 23 de septiembre de 2007.

El PP exige al Consi
bre de 2007 (Al U vy
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carretera nacional GM32 (GranadaBadajoz) protesta en la que se pidid la dimision
del Delegado de Medio Ambientéuis Rey por haber concedido la Autorizacion
Ambiental Integrada

También send objeto de las criticas de léam@mformacivica en dicha manifestacida

Consejera de Medio Ambiente, Fuensanta Coves, por sus declaramoleprensa,

pues éta habia salido en defensa de la nueva actividad incineradora de la cementera
afirmado que fAino prodecimi8 dalf@assal udepibol ia

Al final, tras el apoyo de todos los grupos podisicde la Corporacién local a la
reivindicacion vecinalsera la Junta de Andalucia la Unica que quedara defendiendo el
proyecto de incineracion de residtfbs

Diario CORDOBA,14 de septiembre de 2007

° Diarios ABC, CORDOBA EL DIA 14 de septiembre de 20078 MUNDQ, el 14, 16 y 23 de

septiembre de 2007.
0 CORDOBAel 10, 20 y 21 de septiembre de 2007.
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La movilizaciones ciudadanas y la respuesta politica unanime de todos los Grupo
municipales obligd a los responsables de Cosmos a dar marcha atras al proyecto y
manifestar publicamente el dia 17 de septiembre que no preveiaarqaesiduos y que

nunca se habian planeado incinerar combustibles alternativos peses a haberlo solicitado
a la Administracién Autonémica

Esta renuncia de la Empresa y la respuesta unanime de apoyo de todos los grupos
politicos a la reivindicacion ciudada, tranquiliaron a los vecinos y provoco la
disolucion de l&lataforma contra la incineracién en Cosnos

Diario CORDOBA, 18 de septiembre de 2012

" EI DIA DE CORDOBA18 de septiembre de 2007 y 4 de octubre de 2007.
2. ABCy CORDOBAy EL DiA DE CORDOBA18 de septiembre de 2007.
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Emisiones de la cementera Cosmos (Foto: Daniel Romero, publicada en el diZBO@RDOBA el 5 de dicembre de 2007)

EL INCUMPLIMIENTO DEL COMPROMISO SOCIAL ~ POR PARTE DE LA
EMPRESA Y LA FORMACION DE UNA NUEVA PLATAFORMA
CIUDADANA.

Sin embargo, la rapresa cementer&@osmos faltando al compromiso socialmente
adquirido con la ciudad y su @iernode no incnerar residuos, a finales de 2011
anuncié de nuevo su intencién de retomar el proyecto de sustituir parte de los
combustibles fosiles que utilizaban en la produccién de cenfemtconcreto, coque de
petréleo)por determinados residsido que fue denunaitp publicamente en la prensa el

dia 21 de diciembre del 2011 por la formacién polEGUOy el dia 9 de enerdel
2012por Ecologistas en Accidfiy ellova a ser el det@mte de una nueva movilizacion
civica

1°- Los primeros pasos hacia formaciéndela nueva plataforma

Conocida la noticia de la reactivacion de proyecto de coincinerdeiGesiduoslos
representantes decologistas en Accigrjunto con s de & Comunidad de Propietario
de Plaza Escultor Ruiz del Olmo g Asociacion de Vecinota Algodonera de

13 EL DIA DE CORDOBAZ21 de diciembre del 2011
4 Diario CORDOBA 9 deenero de 2012.
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Cepansaelebraron un primezncuentrale toma de contactl dia 12 de enermde 2012
en la sede social da Comunidad de fh@pietariosen la que acoatonconvocar ua
nue\a reunidnparael dia 19 de eneren principio en la cafeterta Vacardel barrio de
Fatima, aunquealicha reunidénterminaratrasladandose gelebarseen la Sedale la
Comunidad de Propietarios.

La finalidad erda de hacer una puesta en comln con otras asociacfyeesupadas
por elasuntoy celebrar, posteriormentan acto informativpparalo que se fijoel dia

27 de enera realizaren el propio saldén de actos de l@@unidad Esta reunion seria
abierta a todas las personas interesadapaya la que se acordd invitara un
representante de la Empresa Cosneos h finalidad de conocer de primera mano las
intenciones desta socieddd

La preocupacion de la Comunidad citada era obvia puessistaidanizacion que se
encuentra frente a la fabrica de cementa que, en consecuencia, la que sufre mas
directamentéas molestias ocasionadas por la industria mencionada.

En efecto, eldia 19 de enero del 2012n el Salén &cial de la Comunidad de
Propietarios mencionada se reunieron los representantes de diferentes colectivos
ciudadanos, organizaciones ecologistgsaxstidos politicos para poner las bapasa
constituir (mejorse podria decir ge freactivab) una plataforma para coordinar las
acciones informativas y de movilizacién ciudadana que impidieranaulanacional
CIMPORiniciar la actividad de incineracidte basuraneumaticos, plasticasgricolas

y lodos de depuradora que habramrciado en el mes de diciembre, lo que venia a
suponera la postrepara los vecinosao un cambio de fuente energética sino una nueva
actividad.

La plataforma cont@n esta reutn con la presencia de asociaciones de la zona de
Levante [as asociaanesde vecinosi L a Al godonerfi Adea n@epea n sdaed
F 8§t i, m@odnunidad de propietarios de la plaza Escultor Ruiz Oyr@<£onsejo de

Distrito de Levantg Norte @Asamblea Nde del Movimiento 15My la asociacion

vecinali Va |l d e g ¥ dele@ntoosdé la ciudad (asociacion de veciics or r e de | a
Malmuertg, pues las emisiones de la cementdetodos es sabidlblegan tanto a las

viviendas proximas como a otros distritos ldeciudad empujadas por los vientos
dominantes en la zona. También se integraron en la plataforma la coordinadora de
colectivos socialeérdoba Solidaria la Federacion de AsociacioneedihalesAl

Zahara Ecologistas en AccidnCordobay los partidos politico€EQUQO, Izquierda

Uniday el Partido Andalucista

En la reunién se manifestfuese sumean a la plataforma otrosolectivos que asi lo

habian anunciado pero que estaban pendientes de que sus respectivos 6rganos de
gobiernoratificasen la adhesién a la misthaTambién en la reunién se designaron
como portavoces de la Plataforma a Juan Escribano, porta\Exotigista en Accién

15 ARCHIVO DE LA PLATAFORMA CORDOBA AIRE LIMPIO (en adelante APCAL): Acta
Resumen de la reunién celebrada el 12 de enero del 2012 sobre el tema de la incineracién de residuos
en Cosmos.

' APCAL: Acta-Resumen de la reunion celebrada el 2etiero del 2012 y el diariBL DIA DE
CODOBA 22 de enero de 2012 en el que se publica el comunicado de prensa remitido a los medios de
comunicacién social.
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Cordobay a José Rojas del Valle, presidente deFkderacidon de Asociaciones
Vecinales AZahard”’.

Asimismose perfilo la organizacion datto informativo, que se celebia el dia 27 de
eneroa las 19:30 horasn el salén de actos de la Comunidad gpietarios.

@n el alén de Actos de la

Acto Informativo sobre la inineracién de residuos en la cementera Cosmos, celeboa
Comunidad de Propietarios el 27 de enero de 2012 (Foto: J. Padilla)
2°- La Asamblea Informativa:

El acto informativo, segun se acordo, se codwmectivamente con indicacién de los
nombres de las organizaciones que se hahimado a la Plataforma.

Estasfueronlas siguientes:

1 Asamblea Norte Movimiento 15M

Izquierda Unida.

T AMPAA La A midesQ. RAljaxani

1 Asociacibnvecinai La Al godonera de Cepansabo
1 Asociacionvecinai Amanecer de F8ti mao

1 Asociacionvecinaii Tor re de | a Mal muertao.

1 Asociacion vecinafi Val deol | er os 0.

T Asociaci-n Recuperaci-n Bosque Aut - -ctono
1 Consejo de Distrito de Levante.

1 Comunidad de Propietarios Plaza Escultor Ruiz Olmos.

1 Coordinadora de colectivos sociafeC - r doba .Sol i dari ao
1 Ecologistas en AcciénCordoba

1 EQUO.

1 Federacion de asociaciones vecinélesl Zahar ao.

1

1

Y el Partido Andalucista

7 APCAL: ActaResumen de la reunidon celebrada el 19 de enero del 2012. Se realiz6 una ronda
informativa de como estaba la situacién y se disefid el acto del dia 27 de enero de 2013.
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A la asambleanformativaasistieron algo mas de un centenar de vecinos y en la Mesa,
presididapor el presidente de la Comunidad de Propietarios Juan inBeigado,se
sentaronlos coordinadores de la recién constituida plataforma Juan Escribano y José
Rojas, y los invitados Daniel Lépez Marijuan, responsable nacional de energia de
Ecologistas en Acciog por la Empresa Cimpor el director técnico de laqratl del
cementcen Espafia Pedro Mora y el director de la fabrica.

No es momento de comentar el desarrollo de la reunion, en la que, aparte de agradecer
la amabilidad de los representantes de la empresa por su asistencia, las posiciones
guedaron mas emntadas de lo que estaban al comienzo de la reuwai@onfirmarse

las intenciones de CIMPGR

) P < - D )
Mesa que presidio la Asamblea constitucional de RBlataforma contra la incineracion de residuos en la cementera Cosmos de
Cérdoba(Foto: J. Padilla. De izquierda a derecha: Gerardo Pedrés, Juan Escribano, Guillermo Contreras y José Rojas)

3°- La constitucion formal de la Plataforma:

Pero realmente el acto de constituciérmal de la Plataforma se celebré el dia 30 de
enero del 2012 en el mismo lugaranerior, en este caso la medae presidida
colectivamente por Pepe Rojas, Juan Escribano y Guillermo ConferBsologistas

en Accon-Cordobg y actué como secretaride actaGerardo Pedrgsde la misma
organizacién

Asistieron aesta reuniémepresentaes ddos siguiente colectivos:

18 Diarios CORDOBAy EL DIA DE CORDOBA28 de enero de 2012.
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AMPA R L a A mdesGER dlfpxani.
AMPA R L a P aél @EPConcepcion Arenal.
A.V. Algodonera de Cepansa

A.V. La Union de Levante

A.V. Amanecer de Fatima

A.V. De Valdeolleros

A.V. Torre de la Malmuerta

Ecologistasen AcciorCordoba

En lucha Cordoba

Federacion de AsociacionegdnalesAl Zahara
Izquierda Unida.

Partido Andalucista

Comunidad de Propietarios de la Plaza Escultor Ruiz Olmos.

= =2 =42 4 A4 A4 -5 -4 -5 -5 -5 -2 -5 -2

Y, asi mismo, qued@endientede la integracibnen la Plataformaotras
organizacionegque se irian adhiriendo en diascesivos a medida que sus
organos de gobierno lo acordaran formalmente

En esta asambleaconstitutiva se acordd, inicialmenteqgue la denominaciondel
colectivofuera el dePlataforma contra la incineracion deesiduos en la cementera

Cosmos de Cérdohaunque se hablé de poner como nombre efidei r e Li mpi o0
propuesta que hizo Pepe Larios, que informé ymeexistian en el Estado Espafiol
movimiente similares que estaban adoptando este nanalickodenomina@n no fue

asumidg en principio, por los presenteasi mismo se aceptque loslemas de la

plataforma serimsiPor un Aire Li mpi oo, AnContra | a c
y, finalmente, se ratificaron como portavocesde la mismaa Juan Escribangde

Ecologistas en Acciéfdrdobg, José Roja y Rafad@lazquez(ambos miembros de la

Junta Directiva de I&kederacionde Asociaciones Vecinaléé-Zaharg).

También entre otras cuestiones, se acomdalorar un Manifiesto que seria leido
publicamentey enviadoa los medios de comunicacion social en un acto que se
organizarieel dia6 de febreral pie de la Torre de la Mmuertg para visualizar que el
problema de la incineracién de residuos no afdatdaa los barios del entono de la
cementea, sino a tod la ciudad; actoque serviria asimismo,como presentacion
publica de la fataformay para cuya coordinaciée responsabilizéla A.V. Torre de

la Malmuertd®.

19 APCAL: Acta-Resumen y nota de prensa de la reunion celebrada el 30 de enero de 2012 y diario
CORDOBA 31 deenero de 2012.
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Lectura del Manifiesto de la Plataforma, en la Torre de la Malmuerta el 6 de febrero de 2@1Foto: J. Padilla)

4°- La presentacion publica de la Plataforma:

El acto de presentacion publica de la Platafooelabrada en la fecha previstalas

5:30 horas fue un acto sencillo pero emotivo. En iétervinieron: Juan Galan,
presidente de la A.VTorre de la Malmuerta(Campo de la Merced), asociacion
anfitriona, que justificésu presentacion en la Torre de la Malmuerta (centro de la
ciudad) para hacer visible que el problema era de la ciudad y no sélo de los barrios
adyacentes k fabrica; Jos®ojas,presidente de la Federacion de AA.VAl.Zaharay
portavoz de la Plataforntueleyd el Manifiestoy Jesus Padillajocd de la asociacion
vecinal anfitrionaque presento a los colectivos y coordiné el desarroller®ientro.

Juntoa los lemas aaalados, se alzaron modesta pancartasotas que rezabarPor
un aire limpiq Ciudad Saludableetc®

A partir deesta presentacion publick plataforma emprendetma intensa actividad
con la celebracion dewumerosa reuniones,diversos encuentros, f@sentacion de
escritos en las Instituciongs organizacion demovilizacionesicuya narraciéon no
procede contar en eshomentopues excederia en mucho el objetivo questa primer
capitulo nos hemgsropuesto

Finalmente, cabe resefiar en este capfjuly con el paso del tiempd nombreque
inicialmentefue adoptado poel colectivo civicofue cambandoimperceptiblemente

por la via de los hechos consumados y por el uso mediatico de los medios de
comunicaciéon, por el del lemae la reivindicacionmas poclamada por sus
organizacionegn sus actoel deun A Ai r e Iparanyestreciidad; es decipor

el de Plataforma rdoba Aire Limpig que es como en la actualidad y en todos los
documentos oficiales aparecerd, una vez aceptadmimementepor tados los
colectivos que la integran.

%0 El acto fue cubierto padEANAL SURY los diaricsCORDOBAABCyY 20 MINUTOS el 7 de febrero
de 2012.
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5°- Apéndice documental

Finalmente, no deseacabar este capitulo, sfrecer como apéndice documentaill
mismqg por su valor testimonialps dos primeroslocumentos impresos realizados por
la plataforma: el primer, la cctavilla convocandoléActo Informativo de 27 de enero
de 2012; yel segundoel diptico del Manifiesto constituyente deRkataforma contra

la incineracion de residuos en la cementera Cosmos de Cardoba

Estos son:

a) Octavilla convocando al Actinformativo de 27 de enero de 2012:

CONTAMINACI(')N DERIVADA DE LA
INCINERACION DE RESIDUOS EN LA
CEMENTERA COSMOS.

Dia: Viernes, 27 de enero

Hora: 19,30 h.

Lugar: Salén social de la comunidad de propietarios
Plaza escultor Ruiz Olmos.

Intervenciones:

Juan Antonio Delgado Jiménez, presidente de la co-
munidad de propietarios Plaza escultor Ruiz Olmos.
Daniel Lépez Marijuan, Ecologistas en Accion.

Un representante de Cosmos (pendiente de confir-
mar).

Vecino/a, jinformate, crea tu opinién y actaa
en consecuencia!
LB B B N J
Convocan:
Asamblea Norte 15M-AMPA “Amistad” CP. Aljoxani- AAV
la algodonera de Cepansa-AVV Torre de la Malmuerta-
AWV, "Amanecer” de Fatima-AVV. Valdeolleros-ACCS
“Cordoba Solidaria™ Consejo Distrito de Levante-Comuni-
dad propietanos Pl, Escultor Ruiz Olmos-Ecologistas en
Accion-EQUO-Federacion de AAVV. "Al-Zahara"-Asoc.
Recuperacion Bosque Autbctono "ARBA"lzquierda
Unida-Partido Andalucista
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b) Diptico del Manifiesto constituyente de laPlataforma contra la incineracién de
residuos en la cementera Cosmos de Coérdoba

MANIFIESTO CONSTITUYENTE DE LA PLATAFORMA CONTRA
LA INCINERACION DE RESIDUOS EN LA CEMENTERA
COSMOS DE CORDOBA.

El lucro personal nunca puede estar por encima de la salud de las personas ni se
puede obtener a costa de los intereses de la comunidad. Cosmos es una sociedad
mercantil que tiene como objeto devolver a sus accionistas el capital invertido y los
beneficios generados como consecuencia de su actividad.

Para obtener el maximo beneficio de |a fabrica, para garantizar los mayores beneficios
a sus accionistas, Cosmos pretende incinerar residuos en sus hornos. Se amparan para
ello en una autorizacién (AAI) concedida en el afio 2007 por la Junta de Andalucia,
autorizacién que nunca debié emitirse. Queremos dejar constancia de la cuota de
responsabilidad que tiene que asumir la administracion autonémica por haber
concedido esta autorizacion. Los poderes pblicos no deben ponerse nunca al servicio
del capital, sino al servicio de los intereses ciudadanos.

Sabemos que la combustién de esos residuos, neumdticos, pldsticos, lodos de
depuradora, generan la emision de gases con |a presencia de productos quimicos,
metales y compuestos metdlicos, compuestos organicos,... altamente nocivos para la
salud.

La empresa se ampara en que sus instalaciones y sus controles garantizan la maxima
seguridad, pero sabemos que esto no es posible. No hay ningin filtro que pueda
garantizar |a ausencia total de contaminacidn siendo lo mas preocupante las emisiones
de dioxinas y furanos, compuestos quimicos extremadamente téxicos para los que no
existe ningtin umbral minimo de sequridad. Tenemos la experiencia, hemos visto casos
similares, balsas de lavado de minerales que se han hundido, centrales nucleares al
borde del colapso que han emitido fortisimas radiaciones, fabricas de productos
quimicos que han reventado o sufrido graves accidentes.

Cualquier escape, cualquier negligencia, cualquier incidente, cualquier percance, por
pequefio que sea, en hornos situados a menos de 200 metros de centros escolares y
de nicleos de viviendas, puede ser un grave atentado a la salud pablica.

Por estas razones expresamos nuestra rotunda oposicion a la incineracion de residuos
en la fabrica de Cosmos en Cdrdoba y manifestamos nuestra firme voluntad de
convocar, impulsar y promover movilizaciones ciudadanas que eviten que esta
actividad lleque a desarrollarse.

Hacemos ademds un llamamiento a los trabajadores y trabajadoras de la fabricay a
sus representantes sindicales para que participen de esta reivindicacion ciudadana. No
aceptaremos argumentos de la empresa que vinculen su actividad a la incineracion. La
incineracién es una actividad econémica ajena a la actividad principal de Cosmos.
Incinerar no es fabricar cemento. La empresa debe buscar combustibles limpios y
contribuir con ello a la generacidn de empleo, no a su destruccion. Esta sobradamente
demostrado que las energias limpias y la actividad industrial respetuosa con el
medioambiente genera mas empleo que las practicas industriales convencionales.

PLATAFORMA CONTRA LA INCINERACI()N DE RESIDUOS

EN LA CEMENTERA COSMOS DE CORDOBA.

"POR UN AIRE LIMPIO".
"CONTRA LA CRISIS, EMPLEO VERDE".

AMPA "La Amistad”, del CEIP "Aljoxani”.

AMPA "La Palma”, del CEIP "Concepcion Arenal”.

Asamblea Norte Movimiento 15M.

Asociacidn de vecinos "La Algodonera de Cepansa”.
Asociacién de vecinos "Amanecer de Fitima”

Asociacidn de vecinos "Torre de la Malmuerta” (Campo de la Merced).
Asociacién de vecinos "La Unidn de Levante”.

Asociacion de vecinos "Valdeolleros”.

Asociacion de vecinos “Vifiuela”.

Asociacion para la Recuperacién del Bosque Autéctono, ARBA.
Comunidad de propietarios plaza escultor Ruiz Olmos.
Consejo de distrito de Levante.

Consejo del movimiento ciudadano.

Coordinadora de colectivos sociales “Cdrdoba Solidaria”.

Ecologistas en Accién Cdrdoba.
En lucha Cérdoba.

EQUO.

Federacidn de asociaciones vecinales “Al Zahara".
Izquierda Unida.

Partido Andalucista.
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A ¥ A < J
Concentracion organizada porCérdoba Aire Limpioen el Puente Roman
(Foto: J. Padilla, 29 de diciembre del 2012)

Protestade Aire Limpio ante el Ayuntamiento (Foto: J. Padilla, 25 de octubre del 2012
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AR ]
Vista de la cementeraCosmos y su entorno urbano (Fotod. Padilla)

Il .- LA VISION QUE TIENEN LOS CIUDADANOS DE LA CEMENTERA .

La cementera no es una isla ni un entividual que sehallaen un mundo sin relacion

con su entorno, aungue tradicionalmdatéactoriahaya vivdo de espaldas a la ciudad,

sino que es parte de un contexto urbano en el que esta implicado, es condicionado y, a
su vez, condiciong muy poderosamente.

La ubicacién de la fdbrica de Cementos Cosmos S.A., si en su origenes pudo estar un
tanto alejada el la ciudad, hoy se encuentra inserta en el casco urbano de la misma y es
ello lo que le dunasingularidad y peculiaridad que dedtdigar alos Poderes jblicos

a tenerlo en cuentaofrecer respuestas a las demandas ciudadiiagcindario que se

ve afectado por su actividad contaminaatebiental y acusticaes decir, arbitra los

medios para proteger la saladidadanay el medio ambientelel entornoy, tarde o
temprano, a poner finl abstaculo que supondicha fabrica & propio desarrolloy
expaision urbanisticde la ciudadhacia levanteque esta obstruyendo

En suma, a juicio de cualquier observador imparcial, la cemeontetbesaesta
urbaniticamenteamortizada (tambiéra nuestro juiciolo esta econémicamentpero

no vamos aentrar enel debatesobre sta cuestid)y y como ha sido y es comun a las
industrias quese instalaroren losinicios de la industrializacién de las ciudades, la
propia expansion y desarrollo de éstas las dbligado a trasladarse a poligonos
alejados de las mismapmo ya ha ocurrido en nuestra propia ciudad, por poner unos
ejemplas, con los antiguos depdésitos de CAMP8#e € ubicaban en el barrio de Las
Margaritas la fabrica de Aceites Carbongjle estaba en la avenida de las Ollerias,
junto a la Drre de la Manuerta o el complejo ferroviaricde RENFE,que partia
trauméaticamente la ciudah dosgtc.En conclusiéntarde o temprano (y lo deseable es
gue sea pronto) ocurritd mismocon la cementera

En modo alguno es que estemos en contrastie actividadndustrial por el contrario,

deseamogjue ésta tenga una largavidgue es por | 0o queerog8ipost amo
queremos queerdure cien aflos maap le quedara mas remedio quasladarse, pues

en el lugar donde hoy se ubieafactoriano tiene futuro
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No olvidemos que, en los primitivos EstatutosAdtandCordobg empresa fundadora
de la cememtra, se estipulabajue dicha empresa se @va para una duracion de 50
anos.

Es obvio, queel traslado de la factori@o se puede realizar de un dia para,qtieyo
tampocola decisionderealizar esta operaci®@edebieradilatarmasen el tiempopues
hay que planificarlay consensuaal con las Administraciones, las aes deberan
colaborar con la Empresa para lldaar cabo con éxito.

Vista aérea de laCementera Cosmos de Cérdoba

Més volviendo al hilo del tema que tratamos en este caplitutpue deseamosfrecer
esla vision ciudadang urbanisticade la cementeras decir, como se contemp@ata
en la ciudad, yo vamos hacer presentandokspecialmete, de manera graficaen
imagenesa las que lesemos poniendgucintos comentarios.

Ni que decir tiene que la cementera, paraltura de sus instalacionegue fue
autorizac en contra de Ique dispone el Han General de Ordenaciéon Urbana (en
adelate PGQJ), como explicaremossobresale sobre todas las edificaciones de su
entorno de manera destacable, por lolguébricaes visible desde todos los puntos de
la ciudad.

Pues bien, veamos comoaastala cementera desde diversas zonas de la ciudad



Jesus PADILLA GONZALEZ | 23
La cementera de Cérdoba: las claves ciudadanas de un conflicto (Iht

1°- LA CEMENTERA'Y LA RONDA NORTE:

4o

Y - 2 At

Visfa dd p—oll’gono de Chinales y l&Ronda Norte-(Foto: J. Padilléi ‘

La inmediata construccion de la Ronda Ndwgara ello el Ayuntamiento ya tiene los
avales necesariosjuyo poyectoel 16 de enero de 20X8e licitado por b Gerencia
Municipal de Urbanismg cuyo anunciopublicadoel Boletin Oficialdel Estadoel 20

de enerppronto encorsetard por el norte la fbrica dentro de la red viaria urbana de la
ciudad y ello sera la imagen urbanistica mas visiblejde dicha fabrica ha quedado
incrustada en el casco urb&hd.a obra se ha licitado por valor de diez millones de
euros Y el plazo previsto de realizacién sera de 18 meses.

2°- VISION DE LA CEMENTERA DESDE LA BARRIADA DE MIRABUENO:

Al norte dela Ronda Nortese halla la barriada de Mirabuertesde la que se toma la
fotografia que ilustraeste apartado coronando leenvejecido espacio industriate
Chinalesy desde la que se ofrece una a&laision de la cementera incrustada en la
ciudad.

2l GERENCIA MUNICIPAL DE URBANISMO DE CCRDOBA (en adelante GMU) 58/2017
Contrato de obras contenidas en el proyecto modificado n°® 2edtd refundido del Proyecto de
urbanizacién de la unidad de ejecucién del Sectar sistema general S& SUR5 RONDA NORTE
y sus conexionegprobada por el Consejo Rector de la GMU el dia 16 de enero de 2018, publicado
en elBOE, el 20 de enero detesafio (DiariosCORDOBAy EL DIA DE CORDOBA21 de enero de
2018.
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3°- LA CEMENTERA Y EL POLIGONO INDUSTRIAL DE CHINALES:

{

a

Al Oestede la cementer&Cosmos se hallael Poligono Industrialde Chinaleqjue se
halla en proceso de transformagcipnes yaen elactual 50U se contemplaliversos
Planes Especiales de Reforma Interftws llamados PERCHI), los cualesmarcan la
tendencia hacia donde se dirige el criterio politigo la ciudad; es decir, hacia la
conversion de este poligono comerdnustrial en suelo urbano.

Ya en la primera parte de este trabajo dedicamos un capitulo a analizar la situacion de
estePoligono en el PGOU y anotamos la existencia de seis operadeneforma
interior y cambio de uso a residencial sobre la partentigholocalizada al Oeste del
arrogm M&rcoso.

Este sector que tiene ungiémentransitorio que ese expresatilmentede la siguiente
manerafilas industrias existente en el amabdel PlanEspecial permaneceran con su
uso actual hasta el cese de su actividad, o hasta el desarrollo detidngdel PERI

por iniciativa conjunta de los praetarios afectados segun el procedimiento establecié

hY

en la legislacién urbanistica aghble,e t ¢ . 0
Esta es una zona gesta llamada a una rapida integracishanadela ciudad
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Terrenos de Chinales, dode(ronos Homesha iniciado la construccién de una impotante promocién de viviendas
(Foto: Valerio Merino, ABC, 14 de enero de 2018)

Puesbien, la llegada de la pasada crisis que, afectdé muy especialmente al sector
inmobiliario, hizo que las iniciativas prevista para esta zona quedaran bloqueadas; pero
superada la misma, asistimos a un fuerte interés urbanistico por esta zona y con €l, a la
puesta en marcha de importantes plafeepromociérurbanistie??.

Aunque el 60% de las viviendas duey se esta constuyendo se ubicaban en la zona
Oeste de la ciudad, no deja de ser importantes las promociones proyestiasestor
Este en el que sehica la cementera.

En este sentido hemos de sefalar que esta factoria y su gran extensién de territorio
propiedad de la empresa cementéen los que hay que incluir los terrenos ocupados

por | as canteras que posee en sus proxi mid:
de la ciudad por ssectororiental.Para comprobarlo no hay mas que mirar un plano de

la ciudad y observar comésta hacrecidosustancialmentpor el Norte, Sur YOeste y

estda, practicamente taponada por el Este

Sin embargoel 14 de enero de 2018, el diaABCinformaba que la promotoironos
Homes habia adquirido en el 2017 los terrenos de las antiguas instalacienes d
Baldomero Moreno S. Adela calleFuente de la Salud, con la idea de la construccion

2 BCde C-rdoba, 12 de julio de 2018: fAlLas grandes
C-rdobabo. En este artzculo escrito por rcaun Pl NO se
centenar de promociones que rozaban las 3.000 viviendas en la d¢&pitedls Homegrespaldado
por fondos importantes), por ejemplo, vadificar un barrio entero de 600 viviendad edificios, en
concreto, con el sello Dea Hoz) en la acera Foee de la Salud, en unos terrenos antigudglaieno
S.A. dondeinvertira 100 millones de euros en tres afiisbreve arrancara la comercializacion. Igual
ocurre conNeinor HomegLong Star), que ahora misnmmercializa y edifica 263 viviendan
varios puntos,Metrovacesa(184) o Inmoglaciar(192), preferentemente en la zona de Poniente, o
MAR Real State (140) y Habitévinculada a Ferrovial), con 106. También diaB®RDOBA el 27
de agosto de 2018, artz2cul o deanerdtasdaub4s¥ enubaidy fAlLa of
supera |l os 3.6000.
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de un proyecto residencia en el que se edificaran 692 viviendas y en los que invertiria
unos 100 millonese eurog cuyas obras comenzaren la primavera de 2019

El diario CORDOBA el 21 de junio de 2018 informaba que desde ese dia Kromos
Homes comercializaria bajo la denominacionTdibeka by Kronos Homesu nueva
promocién, progcto residencia disefiado por el arquitecto Rafael de La Hoz C&8tanys

El inicio de las obras de urbanizacién del Plan Especial PERI CH 2 se realiz6 en octubre
de 2018 vy finalizara en noviembre déIX, tiene una superficie de 54.491,27 m2,
equipamiento 592 6 50 m] , EmpresarGenstructom &igugcons &stéweia
Direccion Técnica la realizara @studio Garcia de Viguery la edificacion sera
plurifamiliar aislada.

El ABC publicaba el dia 21 de enero de 2019 que la promotora tenia previgto lanic
construccion de la primera fase del proyecto inmobiliario para 4o, una vez que
estuviese concluida la urbanizacion de la zona. Esta primera fase se componia de un
total de 81 viviendas, edificadas sobre una superficie de 3.200 metros osagee

el plazo de ejecucién de las obras era de 24 meses.

La construccién de este nuevo barraviamente potenciara la imagen urbana de
Chinales.

2 Diario ABCde Cérdoba, 14 de enero de 2018.
24 Diario CORDOBA 21 de junio de 2018.
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4°- LA REURBANIZACION DE LA BARRIADA DEL ZUMBACON:

=N

-

Urbanizacion del solar de la promotor ogavares(Foto: J. Padilla).

Anotamos, también, un nuevo y proximo compactamiento urbanistico de la ciudad al
Oeste de la cementera con el proyecto de la promadt@aor Homegle construccion

de 115viviendas en la a2wa del Zumbacén, entre la avenida de los Almogéavatas y
calles Balanzona y El Vac#@rarriada del Zumbacéndobre un solar de 11.570 mz2.

Aunque inicialmente se produjo algunos problemas solrentasacién de un convenio
colectivo quese habiauscrio entre la Gerencia y la Junta de compensacion propietaria
de los terrenos el 2009, al haberla incumplidstés, lubode ser renovada

En febrero de 2018 Urbanismo concedid la licencia a Neinor Homes para el inicio de las
obras de adecuacién del & para la urbanizacién del misthoquecomenzaron el
octubreégel 2018La promotora tiene prevista glas vivienda se entregenen agosto

de 2020'.

Con esta reurbanizacion del Zumbacoén, que ha sido una de las barriadas que
histéricamente mas se ha wstastigada por la contaminacion y molestias de la
cementera,llevara consigo un incremento notable de poblacion con lo que los
problemas que a esta barriada le ocasiona la cemsntera@nagravaos

%5 |bid., 22 de enero y 23 de octubre de 2018
% |bid., 2 de mayo de 2018.
2" |bid., 26 de mayo de 2018.
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5°- LA BARRIADA DE FATIMA:
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El barrio de Fatima y la cementera vista desde la autovia (Foto: J. Padilla)

El barriode Fatimase halla aSurestale la fabrica ysus viviendas solasmas préximas
a la factoria pues algunas de ellag encuentrama escas®cien metros de la misma
(Comunidad de Propietas Plaza Escultor Ruiz Olmos), separadaetle por el
viaducto conocido como ladoroba de Asland (CN432) y el ferrocarril (linea Cadiz
Madrid).

Si bien et zona es la mas cercamda cementera Cosmos, la direccion de los vientos
dominantesen la ciudd hace queno sea la que mas sufra sus consecuenuias

respecto a la poluci¢munque acusticamente si sea la que mpadecenNo obstante,

apreciamos que, debido a que en ésti@iada vien muchostrabajadores de I&brica

(que, a veces, tiergraninfluenciaensusentidadeseciraley, explica que no haya sido

uno de losarriosmas combativos o reivindicativéa unque s2 | osenm8s r es
la lucha contra laontaminacion de la cementera

Dos cuestiones queremos destacas este barrio:

1 La primem, la proxima urbanizacion del gra solar que ocupaba la antigua
PrisibnProvincial.

1 Y la segunda,d cercaniade sis colegios publicos a la cementera y en este
sentido es especialmente llamativo el poder comprobar cdmo a escasos metros
de ella se ubica uno de losentro educativosle esta barriada, el Colegio de
Educacion Infantil y Primar&oncepcion Arenalsin embego, la negativa
influencia de la contaminacién producida por la fabrica sobre su poblacién
infantil, ha sido tradicionalmente ignorada por las autoridades de la ciudad.
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Patio de recreo del CEIPConcepcion Arenal Al fondo las instabciones de la cemetra (Foto; J. Padilla)

A estas dos cuestiones, le vamos a dedicar unas letras

a) El solar de la antigua Prision Provincial

Sobre elcomplejourbanisticade Fatimadebemos sefialar qesta barriadeaiin no esta
macizadgpuesen su corazomgueda un gran $&r por edificar. € de la antiguacarcel
provincial.

En elafio2000, el Gobierno cerrméstaprision, con lo que se libéruna gran cantidad de
terrenos. En el 2002, &jecutivoy el Ayuntamiento firmaron un convenio por lo que
20.000 m2 de los 25.000 mde dicho solar y su edificio centralhoy convertido en
Centro Gvico quedaron para la ciudady el resto, diidido en cuatro parcelaseria
destinado aa construccion de iviendas, quedandoegos terrenos residenciales en
propiedad de la Socieddtistath de Infraestructuras y Equipamientos Penitenciarios
(SIEP)

El Consjo Rector de la Gerencia Municipal de Urbanisarobé el 24 de enero de
2018 el Plan de Rforma hterior (el PERI LEL19) con lo que en esta zona se podra
edificar 236viviendas aunquenicialmente estaban prevista T4l actual plarprevé

mas de 4.000 m2 para equipamientos, 1.200 para viales y 15.500 m2 de espacids libres

? ALBERT, Manu¢ J.: AUrbanismo estudia ampliar a 236
antigua ¢ 8r c@IRDOPOLIFZE deiemai de 2638diario CORDOBA 23 de enero de
2018

29 CORDOPOLIS21 de junio y 10 de julio de 2018\BC, 27 de junio de 2IB.
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Es en suma, un importante proyecto para la ciudad, en general, y para la barriada, en
particular.

La innovacionde este planue aprobado por el Pleno de lar@oracion municipal el 10

de junio de 2018, una vez que Urbanismo culm@tiamitacionde modificacion del
PGOU para ampliar el niumero de viviendas inicialmente previsto y el 11 de febrero de
2019, la Gereria de Urbanismo, culminé el tramite lflaedo definitivamente el suelo
propiedad deGobiernoy que &te podra venddibrementé®.

b) Vistainterioryex¢ r i or de|l CEI'P AConcepci-n Arenal o

Todo el mundo sabe, que losugos humanos mas afectado pos lkemisiones
contaminanteson el infantil y juvenil, a los que las posibles afecciones y riesgos
derivados de las emisiones procedentes de los hornos cemseffgbr 6xido de
nitrégeno, diéxido de azufre, microparticulas, metales pesados, dioxinas, furanos, etc.)
tienen una especial incidencia.

Poner rostro a todos y cada uno de ellos, aunque creo que seria excesivo e innecesario;
pero me vais a permitir quepmo procedimiento de identificacion, los personifique
mencionando los nombres de los centros educativos a los que, dia a dia, acuden a
formarse.

%0 |bid., 11 de febrero de 20109.
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Nifios del CEIP.Concepcion Arena) ugando en el pati o
Vista exterior e interior del Colegio publico.

de recreo

Teniendo como referencia la distancia preventiva de los dos mil metros que marcaba el
Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peliffrgsa® que
aquella industrias fabriles que se cdesaban peligrosas e insalubres no se ubicasen
cerca de los nucleos de poblacién mas préxima (que se incumplié cuando se construy6
la nueva fabrica de Asland inaugurada en 1966 sin licencia municipad) dar pie a
guemostremos nuestgareocupaciomor las posibles repercusiones que la incineracién
de product os f nague graadlicéenggravescontaminagion)e tieme en la
poblaciébn de su entorno, especialmers, la poblaciéon escolar, infantil y juvenil

31 BOEnNC 292, de 7 de diciembre; correccién de erroreB@EN° 57, de 7 de marzo de 19G®creto
2414/1961, de 30 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Actividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peliosas Entr6 en vigor el 8 de diciembre de 1961.

bajoa |l a faSombr a
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(también en anciangsjue son los gruposimanos mas afectado pestas emisiones,
los que las posibles afecciones y riesgos derivados de las emisooedentes de los
hornos cementeros (el 6xido de nitrégeno, dioxido de azmiEpparticulas, metales
pesados, dioxinas, furanos, eteeiteramostienen una especial incidencia.

Recordamos como en uno de los ultimos escapes que se produjo en la cementera, el del
23 de octubre de 2017, la nube de polvo cay6 sobre el patio de este colegio cuando los
nifios estaban jugando en él, pues era la ket recreplo que hizo cundir el panico

entre ellos y sus profesores. Ninguna autoridad, ni responsable de la Empresa se acerco
al Centro para preguntar o interesarse si el escape habia tenido alguna consecuencia.

6°- LA CEMENTERA'Y LOS CENTROS EDUCAT IVOS DEL ENTORNO.

S

2501'\"'
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Presentamos, a continuacion, una composicién grafica en la que con circulos
concéntricos marcando las distancias, ubicamos los principales centros escolares de la
zona (no se incluyen las Escuelas Infantiles o Guarderias, que sorosasnen esta

area urbana tan populosa).

Si tomamos como referencia los 2.000 metros que impdicizo Reglamentode
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosasjo distancia minima entre
los focos de la actividad cuestionada y el nucleo urlad® proximo, y referenciando
esta distancia a la existente entre la cementera cordphbes@entros Educativos del
entorno y trazamos, a grandes rasgos, circatmscéntricos, comprobamos que:

- A menos dd50 m. se encuentra el C®oncepciorArenal (Fatima);

- A menos de 500 m. el C.Buan Rufo(también de Fatima) y el C.Rverroes
(Levante);

- Entre 500 y 750 m. el C.RAlcalde Pedro Barbud@umbacén), eC.P.Aljoxani
(Fatima), el 1.E.SBlas Infante,el colegioNtra. Sra. de Guadalupde losPP.
Franciscanos y el C.R.os Califas(los tres ultimos del barrio de Levante);

- En elentorno de los 1000 metros se hallan un buen nimero de centros escolares:
el ColegioVirgen del Carmer{Centro), el de logrinitarios (San Lorenzo), el
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I.LE.S. Gran Capitany el C.C. Sénecalambos de Fatima) y los C.Plernan
Ruiz,el C.P.Ntra. Sra. deLinaresy el I.E.S.Angel de Saavedrgestos tres de
Valdeolleros);

- A menos de 150fetros: el C.PGrupo Cantico(Valdeolleros), el C.PJuan de
Mena(Levante), el C.PTorre e la Malmuertay el Conservatorio de Musica
Musico Ziryab(Centro), el colegiade losSalesianosel C.P.Condesa de las
Quemadaqgambos en San Lorenzo) y leslegios del barrio Naranjo: Grupo
EscolarJosé de la Torre y el Cerrpel C.P.SanAcisclo y Sata Victoriajunto
con la Escuela Infantanta Victoria;

- Y, finalmente, shos fuésemos al circulo de los 2.000 metros e incluyésemos en
esta lista, ademas dmlegios e institutos publicos y privados existentes, las
numerosas guarderias o escuéifantiles que se ubican en el espacio analizado
gue por cierto es muy populostsrelacion seria extensisima.

Aungque no hemos mencionado a las numerosas guarderias de la zona, tenemos que
sefalar quesespecialmente llamatiyagravela ubicacion de la Esiela InfantilNtra.

Sra. de la SoledaZumbacdn), que estd a menos de 300 metros de la cementera, lo que
es una clardemostracion de la gravedad y seriedad de lo que estamos denunciando.

Como preocupante ejemplo de lo que afirmamos, presentamos uaanwstor y
exterior del CEIFi Con c e p c i deala barriaglanda Fatima y

7°- EL BARRIO DE LEVANTE Y EDISOL:

(Foto: Ragamiro, 29 de mayo de 200&n Panoramio)

Al sur de la cementera Cosmos y muy proxima a ella (como se puede apreciar en la foto
superior) se encuentran fpulosa barriada de Levantg Edisol separada de la
cementera por el Parque Dr. Alfonso Carpintero (Unica y pequefia zoleadetiugar),

la Glorieta Sargento Miguel Angel Ayllén y la Avda. Carlos IIl.
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8°- LA CEMENTERA SOBRE LOS BLOQUES DEL VIAL NORTE Y LA
BARRIADA DE VALDEOLLEROS.

Vista de la cementera por encima de edificaciones de seis y siete plaiffasto: J. Padilla) N

La barriada de Valdeolleros es la que histéricamente ha sufrido mas duramente los
efectos negativos de la cementera y no solo nos referimos a los sucedidos en el siglo
pasado, sino, por ejemplo, &lacaecidos recientemente coetancidente que sufrié

la cementera del pasadia 10 de septiembre de 20Ef#o es lo que explica que en ella
hayansurgidola mayoria de los movimientos reivindicativos contra la contaminacion
producida por la fabrica.

Sobre la altura de la cementera os contaré que éstaldstiia en suelo calificado
IND-3 y que laaltura maxima edificablpara estas zonasiésd e 15 ymeefip o 5 0
justificada razones técnicas, derivadas de las caracteristicas de la industria que se trate
podrd aumentarse la altura maxima hastauntoald2 0 met r os 0.

No obstante, eta Innovacion del PGOAW01, denominada fiRegulacién de la altura
méaxima edificable de construcciones singulares en lazsulas INDB1, IND-2 e IND3

de | a z ona,agrebada pod Exsmto.rAyuatanmiento Pleno en sesidimaria
celebrada el 5 de febrero de 2009, en turno de urgencia, se acord6 que, aun manteniendo
la altura maxima edificables tradicional, se admitiria a travéSstiedios de Detalle

también con caracter excepcional, una altura maxima de treinta (3@srpera las
siguientes construcciones singulares vinculadas al uso dominante: torres de
almacenamiento y transformacion, almacenes auto portantes, tolvas y otras
construcciones analogas.

Esta innovaciéon se aprobd con posterioridad a la construccion deashde las
instalaciones de la factoria que sobrepasan esa altura:
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La Torre Intercambiadoexistente tiene 60 metros de altura.

Los slosde cementoagranel 49650 metr os.

La nave de clinkerSobre el forjado de la cubierta de la nave que mide cerca de
18 metros, con la altura final de la obra civil, mas las instalaciones, montadas
sobre estructuras metélicas se aproxima a los 30 metros.

§ También existe otras edificaciones con alturas préximas a los 40 fhetros

E R

9°- LA CEMENTERA DESDE EL BARRIO DE SANTA MARINA Y
OLLERIAS.
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La cementeravista s elABC, 28 de enero de 2037

ol — TR A i
Vista de Cosmos sobre los edificios de la Avda. OlleriéSoto: J. Padilla, 26 de abril de 2017)

%2 Esta informacién puede comprobarse eROMIVO MUNICIPAL DE CORDOBA (en adelante
AMCO) Al-Caja 4002fi Not as explicativas al Proyecto de silo
(Anexo n° 3), fechado ellde mayo de este afio en portada pero al final del informe lo fecha en el dia
16 de mayo de 1991 y en Caja 4328 n° 02. Certificado del Acuerdo de la Comision de Gobierno, con
el visto bueno del Sr. Alcalde Herminio Trigo, fechado el 2 de marzo de 1993.



Jesus PADILLA GONZALEZ | 36
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

Las altas nistalaciones de la cementera Cosmos pueden contemplarse sobre el caserio
del casco historico de la ciudad o sobre las altas edificaciones de la avenida de las
Ollerias, como se evidencian en las fotografias que ilustran este efigraéias desde

el surde la factoria

1C°.- LA PRIMERA VISION DE LA CEMENTERA Y CIUDAD ENTRANDO
POR LA CN 432

Vista de la cara Este de Cosmos, desde los pagos de Pedroche (Foto: J. Padilla)

No deseamos concluir esta visibn panoramica que de la cementera tenemos los
ciudadanos sin ofrecer su imagen de la misma, tal y como se puede contemplar a la
entrada en Cordoba por la CN 43Runto a las grandes instalaciones de la fabrica, el
pequefio poligono industriabmercial de Pedroche y al fondo el hermoso perfil de
nuestra aidad, que puede observarse, con mayor detalle, de3oibade Asland.

CONCLUSIONES

Con lo expuestoly teniendo en cuenta que se esta produciendo un nuevo
reactivamiento de la construccion y que este apunta a la expansiéon de la ciudad hacia
Levanterd, se demuestra que | a situaci- -n de
cada vez mas comprometida.

¢Alguien puede pensar que una industria quimica pesada calificada noolesta,
insalubre, nociva y peligrosao afecta a la salud o bienestar de los ciudadanos que
viven enlas barriadas proximas a la fabficRensemos, poofrecer unejemplo
facilmente comprbable en el impacto acustico que tienen que sopdotahabitantes

de los variogarriosde su entornocguando funciona su horno por las nochg#dguien
puede dudade los efectos nocivos de los gases y polvo que visible e invisiblemente
desprenden sushimeneas y actividad fabril de manera continua, tal como los
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machacones mensajes landas mediosafectos comprados por la publicidadsys
duefios y gestorés?

No olvidemos queen unen un radio de 1 km de distancia a las instalaciones de
Cementos Comos habita una poblacion de 58.798 personas, de las cuales 9.365 son
menores de 15 afios y 9.370 son mayores de 65 ayiagle esta poblacion iran en
aumentocon la aparicién dda nuevas barriadague estan aparecien@ém su entorno
con la construccion déa nuevas promociones urbanistiagage hemos mencionado y
otras que irdn proyectandose en un futuro inmetfiato

: b,
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Cementera strre las instalaciones del Poligono de Chinales
(Foto: J. Padilla, 4 de enero de 2015)

% Fuente: Datos Espaciales de Referencia de Andalucia
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Manifestacién organizada porCérdoba Aire Limpioen la Joroba de Asland(Foto: J. Padilla, 8 de julio del 2013)
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INSTITUTO CARTOGRAFIC | GEOGROFIC DE CATALUNYA: Cartoteca digital : Cementos Asland de Cérdoba (Foto
Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rodriguez Escalona, 3 de mayo de 1965)

IV.- ¢EL TRASLADO DE LA CEMENTERA COSMOS ES UN PROYECTO
DESCABELLADOBNTRA LOS ARGUMENTOS FALACES, LA
VERDAD HISTORICA.

Todo el mundo ha dado por hecho de que la cementera estaba ahi antes que la ciudad y
nadie ha cuestionado que siguiera estando como una envenenada herencia recibida con
la que hay que convivir sin cuestionarla, como el triste sino de nuestro fatalismo
histérico, olidando -jqué mala memoria tenemesde que con anterioridad a ella
estaban en esos pagos, los chozos de las huertas del arroyo de las Piedras y de la Fuente
de la Salud o los barrios de las Tinajerias (carretera de Almadén), el Hospital Militar,

las Ollergs, Valdeolleros, etc.

En el fondo, todos esperan que algun dia, yendo a menos y amortizada urbanisticamente
por el avance de la ciudad, como ha ocurrido con tantas otras engmekdsesas y en

casos similaregn tantas ciudades espafiolas, se traslaalgim poligono industrial
alejado de la urbe a la que tantas molestias y perjuicios estd causando. Es decir, que la
cementera siga, por ejemplo, los pasos previstos para la evolucion del Poligono de
Chinales y con ello su solar se transforme en amplicespebano no industrial.

Se viene afirmando enfaticamente por parte de los partidarios de los que pretenden la
incineracion de residuos en la cementera Cosmos, que ésta fabrica estaba antes que las
viviendas, como si eso fuera un argumento valido a la deruna planificacion y
programacion urbanistica seria y razonable: los depdésitos de CAMPSA estaban en la
Huerta de la Reing por su peligrosidad se trasladaronraelugar alejado de la ciudad,

o la estacién de ferrocarriles de RENFE partia en dogiadad y hubo que trasladar

la clasificacibn de mercancias al Higuerdn y el resto soterggdliguien hoy puede

afirmar que su traslado provocd una catastrofe econdmica a la ciudad, un grave
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guebranto econdémicoambasEmpresa o una pérdida de los dececlaborales de sus
trabajadoresé? Todo | o contrario.

Pero es que ademas, decir que la actual cementera estaba antes que las viviendas, es una
afirmacion totalmente incierta, como ya hemos tenido la oportunidad de demostrar en la
primera parte de este rao.

El origen de esta andémala situacion hay que buscarla, no en el hecho de que el
Ayuntamiento concediese licencias de construccion de viviendas junto a la cementera,

sino a que no hiciese cumplir la ley cuando en el 1964 se decidié construir una nueva
Afgran f8bricao justo al lado y en | os misn
iniciadosu produccion en 1931.

Nos explicamos: La actual factoria de COSMOS tiene sus origenes en la gran fabrica
construida en los afios sesenta con una capacidaddlepion de 650.000 Tm/afio, no

en la pequefia fabrica edificada en el pago de Pedroche, donde existia poblacién

di spersa e intercalar y que se inaugur - cCo
de produccion de 70.000 Tm/afio.

LA FABRICA NO SE CONSTRUYOEN UN LUGAR DESPOBLADO.

Aunque ya en la primera parte de este trabajo hablamos sobre este tema, es necesario
recordar algunas cuestiones como @uednstruccion de la cementera cordobesa, con el
nombre deASLANDCORDOBA S.A fue autorizada por el Excméyuntamiento en

1930 y comenzé a expender cemento el abril de 1931 con una capacidad de produccion
de 70.000 Tm. de cemento al af@@mo hemos dicho anteriormentesta sociedad
estatutariamente se consyifupara una duracién de 50 afBs.algo extrafidncluir la
temporalidaden los estatutos de ur&ociedadpero se hizo asi, a nuestro entender,
porque esas eran las previsiones que tenian sus fundadores, de la duracién de las
reservas de caliza existentes en nuestra ciudd@tcyenta afios consideraronegseria

tiempo méas que suficientigualmente,para amortizar la inversion realizdda

Pues bien, cabe preguntarnos si esta fabrica se construyé en un lugar despoblado; a lo
gue hay que respondein ambagegue ciertamente no.

Se edificd en el pago deminado de Pedroche, donde existia una poblacién intercalar
dispersa, asentada en cortijadé®l{no de los CieggsCasitas Blancasetc. ademas de

las fincas adquiridas por Asland para su instalacion: cortijosSale Rafael El
Carnicerg haciendaEl Majanillo, etc.); viviendas de dependientes ferroviarios (casas
del guardavias y la del operario del paso a nivel); algunas instalaciones industriales
(fundicion de plomo, calderin de los Santos Pintados o la fabrica de hielo) y otras
construcciones como eémenterio de los Ingleses, la fama&nta de Pedroches el
Hospital Militar (que se instituyé en el 1901 y se reinauguré en el.1928

Asimismg junto a estas edificaciones estables, también existian otras muchas de
caracter suburbialos chozos o chabas del arroyo de Pedroches ol dgroyo delas

“ PADILLA GONZCLEZ, Jesws: dAlLa funda<érdoba, Si%¢ | a com
(19281 9 3 1 )Adte, Arguaologia e Historian® 22 (Cérdoba, 2018016), pp. 30837.
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Piedras, que andando el tiempo, tras importantes transformaciones, han llegado a
constituir uno de los barrios cordobesdZumbacon.

Pero si esto erasicuando se establecio la primitiva factoria, cuasdaonstruyo la

gran fabrica de 1966, con capacidad para 650.000 toneladas anuales, el grado de
urbanizacion de la zona emauchomayor, con construcciones y edificaciones legales,
destacando entre estas edificaciones la Céarcel Provincial de Cérdobdesia ig
parroquialde San Antonio de Padua, los bloquleslosmilitares de la carretera de
Almadény otros muchos en Avda. Carlos Ill en calle Concepcién Arenalcomo

puede apreciargeerfectamenten la fotografia de 1965 que ilustra este capitulo

UNA CONSTRUCCION LEGALMENTE DISCUTIBLE:

En 1964 el grupo cementero britanicA T h e Associated Portl a
Ma nuf a ¢ ¢l ummdseimportante del mundo del sector, firm6é un acuerdo con la
Compaf2a Gener al de Asf allasacedadgeméhteramasand A A
importante de Espafa, con la finalidad de realizar conjuntamente un amplio programa

de expansioly modernizacion de las fabricas de cementouwksino pais. El proyecto,

inicial de este acuerdoie la construccién de una nueva fabrica en Géadmara lo que

se cre6 una nueva sociedadCAMPANIA ASLAND ASOCIADA, S.para explotar la
nuevacementeraen la que el grupo britanico se reservo el 40% de las acciones; la
compafia catalana, otro 40%; y el resto quedaron para BANDESCO, bancdefilial
BANESTO, que garantizaba la financiacion.

En mayo de 1964 empez6 el replanteo delaasy los movimientos de tieretc. de la

nueva factoria y aunque su construccion formalmente comenzo el 1 de septiembre de
este afo la solicitud de licencia daadbse presento el 1 de febrero de 1965 vy la fabrica
fue inaugurada, con gran boato y solemnidad, el 28 de junio de 1966 con la presencia
del Subsecretario del Ministerio de Industria, con la asistencia del Embajador britanico,
el Presidente de la Diputéci, el Alcalde de la ciudad, el Obispo de la dibcesis,
autoridades locales y provinciales y, por supuesto, con la asistencia de las Altas
Direcciones de las empresas copropietarias de la factoria.

Sin embargo, el dia 3 de noviembre de 1970, el Gobernadibr Manuel Hernandez
Sanchez, remitié un oficio al Alcalde de Cérdoba, Antonio Guzman Reina, solicitandole

informacién sobrel@d si t uaci - n | eqgal de |l a F8brica de
de C-radobaté
T Sorprendent e, averdadé?

Ante este requerimientoel Ayuntamiento no tuvo mas remedio que reactivar un
proceso que estaba en el limbo juridico y habréegperar al 11 de junio de 19jara

que Antonio Alarcén Constant (antes de acceder a la Alcaldia) firmase el decreto de
concesion de licencieomoAlcalde Accidentapara la instalacion industrial de la nueva
planta y al 13 de marzo de 1972 para que se produjese la preceptiva comunicacion del
Ingeniero Industrial municipal a la Alcaldia de que la ampliacién de la fabrica de
cemento, habia sido efect@adle acuerdo con el proyecto presentado: jLa fabrica
llevaba ya produciendo cemento cinco afios y habia transcurrido mas de siete desde que
presentaron la solicitusin la documentacion legalmente exigéle
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Para entender | as causas de esta demora T
alguna, sino a que Asland no remitia la documentacion y las autoridades miraban para
otro |l adorl di r e myasmengionadoReglamemm deoActividasles

Molestas, Instbres, Nocivas yPeligrosas(RAMINP)*®, disponia qudas industrias

fabriles que se considerasen peligrosas o insalubres (como la cementera) sélo podrian
emplazarsecomo regla generaly aunque existiesen planes de Ordenacion Urbana
aprobados que dispustm otracosagia una di stancia de 2.000 m
a contar del n%cl eo m8s ,rueyaddianbabedse hepho b | a c i
sin problemas pues Asland tenia terrenos suficientes para la nueva instalacion alejada de

la ciudad donde seodrian haber instalado cumpliendo ese requisito, pero primaéen

los intereses economicod.a nueva fabrica seabia construida menos de mil metros

de las murallas del Marrubial y ya entonces habia edificaciones consolidadas y legales,

en su entorno.

También, podria haberse tenido en cuéataque ya era un poco tardi@)disposicion
séptima de laOrden de 30 de abril de 197@n la que se dictaban las Normas de
Ordenacion provisional del territorio del Polo de Desarrollo Industrial de Cérdoba que
disponia que, entretanto no fueran redactados y aprobado los respectivosdplanes
ordenacion o, al menos, los Avances temamiento de los mismos, estaria prohibido

la localizacion de las nuevas industrias o ampliaciones de las existentes en los cascos o
en los alrededores de los nacleos urbanos o rurales comprendidos en el territorio del
Polo, como lo era la cementenag obstantela fabrica sera legalizada, por hesho
consumados e interpretando laxamente la legalidad, con posterioridad a la fecha en la
que se public@sta @der®.

aANo diremos m8s, pues no quer emomlfprmeen est e
Técnicofinal fechado el 20 de febrero de 19¢glieviene rubricado con undbrica que

es la primera y Ultima vez que aparece en el Expedientsdscacion del nombre del

funcionario que lo habia elaborado, ni el cargo que ostentaba, ni el Departamento al que
pertenecig que justificé la concesion de la licencia de obras a esta fabrica cuando ya
llevaba funcionando un lustfo sélo recordaremosémo el ilustre jurista José Tomas

Valverde publicéd, afios mas tarde, quitonio Guzman Reina se neg0 a autorizar vy,

mucho menos, a que se iniciara la produccion la nueva fabrica, pues era consciente de

que incumplia el RAMINP, haciéndolo su lugartenieAtgonio Alarcon Constant,

icomo alcalde en funcione¥!

Mas a esta cuestion y con mas detalida su importancia y trascenderauiaque haya
alguna redundancia en lo ya manifestaldo dedicaemos el siguiente capitulde
manera pormenorizada

% Deaeto 2414/1961, de 3@e noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de actividades

molestas, insalubres, nocivas y peligrosas.

% BOE, de 7 de mayo de 1970

37 Este Informe no tiene indicacion de Negociado o Departamento municipal, sélo tiene como referencia

el nimero %A4.

% TOMCS VALVERDE, Jos®: fAPuntualizaci CORDGBARS e | a f §b
de octubre de 2006.
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LA PRIM ERA VOZ QUE SEPIDIO EL TRASLADO DE LA CEMENTERA:

Pero, olviddndonos de esta cuestion y superando la discusion sobre la legalidad o no de

su edificacion pues el hecho es que lo estad y ello es ya irreversible e imposible de
modificar, cabe preguntarse: ¢ &3 dislate pensar, en los momentos presentes, en la
viabilidad de un traslado de | a cementera p

Me gustaria sefialar que la primera vez que se pide el traslado de la cementera fue el 2
de marzo de 1970, por Miguel Lorente Servan,ltatddaen nombre de la Asociacion

de Propietarios de la Zona ResidendiaVVi r g e n  d, dras Isér dezlaraiasta
sociedap or el Gobierno AEmMpresa Model oo0.

Hemos de anotar que las relaciones de los propietarios con el Régimen franquista eran
muy estechas ya que durante la denominada por el Régimen frangGistaadao

Guerra de Liberaciorfy empleo estos expresivos términos pues asi son usado en textos
publicados por la propia Asland) fueron importantes valedores del misrmzluso,la
fabricafue cent r o d eres@seoatifcéée 0 6, de i

Este ciudadano, tras denuncia que la factoria prodiugia s es pesti |l ent es, h
que envuelven a las barriadas colindantes, dandole blancura a los inmiigblegpor

cierto no resulta ornamentaperjudcando los muebles y la salud de nifios y mayores

qgue T espiran air e yeporrsatode duerd pocoe denumdiplua o 0
explosiones de gran envergadura que ocasionan rotpaadlisis del trafico en la

carretera proxima a las explotacién, y otra®lestias y perjuicios considerables, cual

es la expropiacion de parcelas cuando a la referida empresa se le antoja, con el
achaque que | as necesita para el abywwsteci mi
esto es lo mas sorprendente, queesar de @stir un acuerdo del Pleno municipal, en

el gue se declara industria molesta para la ciudad y asimismo para la circulacion de la
carretera N432 alun permanezcase le distinga y se le autorice a realizar
expropiaciones y explosiones, para que el mal deeta a la ciudad, continie por

tiempo indefinido.

Tras estos razonamientos, denunciar que estan incumpliendo laiteyque se ponga

los medios correctores, que se adegt diversas medidasug enumera (que eran
plenamenteazonables), y si no se culigzen o si ello no fuese posibée ordease el

cierre de la factoria y su traslado, porque es mucho mas importante la salud de los
ciudadanos que el mantenimiento de un empresa, por muy modelo que sea y por muy
encumbr ada 3 jYeesogee elhSddrdnte desconocia que é&ilaricano

tenia aunno solo licencia de produccién sino, ni tan siquide,licencia de
construcci - né!

Con posterioridad a esta denuncia que acabamos de comentar ha habido numerosas
voces pidiendo el traslado de la cementmmadiferentes momentate su historiee,

incluso, se ha llegado a tratarteina erla propia Gerencia de Urbanisrea la época

gue la que fusu presidenta Rosa Aguilar.

® LORENTE SERVCN, Miguel: HAEIl cristal con gque se m
CORDOBA 2 de marzo de 1970.
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ANTECEDENTES DE TRASLADOS DE GRANDES INSTALACIONES EN
CORDOBA:

Aunque siempre seahdescartado la propuesta del traslado con el argumento de su
elevando coste, hemos de recordar que existen antecedenB@sdobasobre hechos
similares, es decir, sobre reubicaciones de instalaciones industriales que, en principio, se
negaban por idémdbs motivos y que luego se han llevado a cabo de manera exitosa

Por poner unos ejemplos ampliamente conocidos por:todos

1 Recordemos como la Empre€arbonell que construida en 1903 en el extrarradio
de la ciudad, entonces establecido en la Torre de lmbéata y en Valdeolleros,
con el paso del tiempo se encontré en el corazon de la midmabligd a que en
1975 se trasladase y con éxito al Poligono del Aceitdatdea.

{ También en 1978, el gobierno de UCD inici6 el traslado de los depoésitos @egetr
del complejo de CAMPSA gue se encontraban en el barrio de Las Margaritas (y que
ten2 a sobr ecogi dm vigos deblugg alm reauerda:un incendio de
rastrojo en sus proximidades que tuvo aterrorizado no solo al barrio, sino a toda la
ciudad, algo parecido a lo que ha ocurrido recientemente en dgsmmosio su
traslado BPoligono de la Rinconada

I Recientemente, numerosas facultades de la Universidad han sido trasladadas a
RabanalesVeterinaria, Agronomos, etc

1 Los numerosos cuarteles militares de la ciudad: Lepanto, Artilleria, Caballerizas de
Sementales, la Zona de&utamiento, etc.

¢ Quién duda que estas medidas han sido, a la postre, altamente positivas para la ciudad,
para | as empresa Yy para sus trabajadoresé??

La decisidon del trasladar en un tiempo prudencial la fabrica de cementos COSMOS
fuera de la ciudad, quea propuesto el actual Gobierno municifple incluye cesién
terrenos junto al Lobaton, recalificacion del suelo de los amplios terrenos de la actual
fabrica, mas otras ayudas que se podria negpeistiimamos que es la Unica opcion
inteligente y posild y de que ya iba siendo hora de que se tomase. Mas aun, es la Unica
medida que garantiza el futuro de la factoria que ya est&olo econdmica sino
urbanisticamente hablando, totalmente amortizggiauna operacion costosa, pero Si

se quiere dar a f@brica una vida Gtil de un siglo mas, no existe otra alternativa!

La empresa habla de que la operacién de construccién de una nueva fabrica le costaria
500 millones de euros (valoracion que consideramos exagerada); pero aun asi,
estimamos que una operaci de traslado le seria rentable si la multinacional
Votorantim no tuviera avidez econdémica cortoplacista y mirase con perspectiva de
futuro: jEstamos convencidos de que si se pusiera a la venta sus amplios terrenos
clasificados como urbanizados apareceriaumerosas ofertas y recuperarian
ampliamente la inversion realizada en la nueva factoria, ademas de garantizar su
viabilidad urban2stica y medioambient al un
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Podriamos comparar esta operaci@m la que habria que incluir todos sus amplios
terrenos y no solo el espacio donde se ubica la fattaria realizada en &lan Renfe

de Cordoba, cuyo costo, recordemos, fue enorme; sin embargo, el impacto econdémico
de la remodelacion dealRed ferroviaria (199®8) ha sido ingente y altamente
beneficiosa superando con creces la inversién reafizada

También a los colectivos ciudadanos que el 17 de marzo de 1986ndeeRlataforma

Civica proestacion RENFEse les decian que el proyecto de remodelacion de la red
arterial ferroviaria era econdémicamente inviablehoy se les felicita por sus
iniciativas™.

El traslado de la cementera a un poligono adecuado a su naturaleza fabril para esta
ciudad y para la Empresa supondra, por su enorme dimension y por la enorme amplitud
de terrenos que comprendebanisticamentka realizacion de un Il PLAN RENFE, por

eso es imprescindible una planificacion adecuada, un consenso ciudadano y politico y la
implicacion ineludibles de las Instituciones en él y, si ello se consigueuepa la

menor duda, sera una operacion muy rentable para todas las partes

CONCLUSIONES

Si la edificacién de la primitiva fabrica podria cuestionarse o aceptarse si en relacion a
la poblacion se ubicé en el lugar adecuado; la nueva fabrica inaugurada en 1966, a
nuestro juicio, nunca debié levantarse en el emplazamiento en que se hizo, peesto q
Asland Asociada, S.Misponia de amplios terrenos en el término municipal de Cérdoba

y pudo edificarse en un solar mas alejado del casco urbano, cumpliendo lo que la
legislacidon ya por entonces exigia, pecomo hemos dichgesaron mas los motivos
emnomicos.

Mientras nueva fabrica se construia y, como no, una vez edificada, los vecinos sufrian
las consecuenciatel duro impacto ambiental quseté producia en la ciudad, como lo
demuestra el demoledor articulo publicado eB@RDOBAel 2 de marzo de9lr0, por

Miguel Lorente Servan, en nombre de la Asociacion de Propietarios de la Zona
Residenciali Vi r ge n d &umbacdnaque deounciaba su peligrosidad y las
graves molestias que estaban sufriendo los vecinos del entorno y pedia, ya entonces y
sin saber que lo construido aln no tenia licencia munjogbdtaslado de la cementera

fuera de la ciudad.

Las Autoridades | ocales T1Tno olvidemos que
desarrollismo franquistartd, primero miraron
aceptaron los hechos consumados y legalizaron lo realizado haciendo una interpretacion

de lo dspuesto en &RAMINPmuy, muy, muy laxa...

Si una imagen vale mas que mil palabras, observen la fotografia de Cérdoba de 1965
que ilustra este articulo, que demostrara lo que afirmamos.

40 | ¢ase José J. BDRIGUEZ ALCAIDE y Maribel RODRIGUEZ ZAPATERO:EI Plan Renfe de
Cérdoba. Impactos econdmicos de la remodelacion de la red ferrovi@dadoba, Oficina de
Proyectos Estratégico del Ayuntamiento de Cérdoba, 2002.

4 AAVV.: La estacion de Cérdoba. Historia de umacha ciudadana.Cérdoba, Federacién de
Asociaciones de Vecindd Zaharade Cérdoba, 1995.
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La factoria cordobesa en el afio 1965 produjo 175.000 toneladas detaeaheafio
siguiente, fueron 570.000 toneladas y en 1969 se consiguié una capacidad de molienda
de cemento, de 720.000 toneladas. La capacidad de produccion actual de la cementera
en el 2007 paso de 500 a 2.000 toneladas diarias.

Obviamente, con este espacular crecimiento, las molestias entre la vecindad que, ya
con anterioridad se producian, se incrementaron enormemente, como se extenderan las
protestas vecinales cuando llego la democracia y lo posibiliten la libertad de expresion y
de manifestacion. Ydesde entonces, a nuestros dias.

La situacién actual de choque entre los intereses economicos de la cementera y los
legitimos intereses vecinales por un aire limpio no se habria producido o, al menos,
habria quedado muy mitigada, si Asland hubiera coidstrsu nueva factoria, al menos,

a la distancia de la poblacion que la ley exigia; y, por supuesto, si las autoridades
municipales franquistas no hubiesen sidg tan, tarcomplacientes.

Solo la complicidad o subordinacion de los poderes publicos@otteres econémicos
explican determinadas circunstancias y decisiones histéricas, que hoy parece repetirse.

La arrogancia de las multinacionales, hoy se vuelve a evidenciar en nuestra ciudad,
cuando Votorantim T heredera de AslandrT, I N
sin licencia municipal y en contra de la voluntad del Gobierno de la ciudad, lo gee no s
atreverian hacer si no contara con el silencio y apoéyplicede determinados grupos

y agentes politicoy econdmicos localesa los que la Histori@spero qudes pasn

algun diafactura.

Cementera Comos (Foto: J. Padilla, 4 de agosto de 2017
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INSTITUTO CARTOGRAFIC | GEOLOGIC DE CATALUNYA: Cartoteca digital: Cementos Asland de Cordoba
(Foto: Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rodriguez Escalona, 3 de mayo de 1965).

V.- LA CONTROVERTIDA CONCESION DE LICENCIA MUNICIPAL
PARA LA CONSTRUCCION DE LA NUEVA CEMENTERA DE ASLAND
ASOCIADA S. A, DE CORDOBA (19641972).

Los que estamos asistiendo con interés el proceso que inicié la Corporacion municipal
para la innovacion del PGOU para impedir que en el casco de la ciudad sesincine
residuoscuestion iniciada en el 2015 yrafo concluida, nos llama la atencion por lo
prolongado que esta siendo este proceso la cantidad de estudios y documentacion
precisada, la escrupulosidad con que se esta llevando a cabo y el acaloramiento del
debate con edue se esta siguiendo la causa y ello contrasta, con la benevolencia y la
complicidad politica con la que histéricamente la cementera cordobesa ha conseguido
todas susobjetivos a veces, tensionando o forzando la legislacion vigente o
presionando para guésta fuese interpretada laxamente, como en la actualidad lo estan
pretendiendo.
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Vista general de la fabrica deASLAND CORDOBA S. A.en construccion (1930f

En este sentido, como demostracion de lo que afirmamos vamos a poner como ejemplo
el proces administrativo de concesion de la licencia municipal para la construccion de
la nueva fabrica de cemento de Asland inaugurada en 1966, lo que fue un procedimiento
larguisimo pues concluira siete afios después de haberse iniciado y cuando la factoria
llevaba funcionado cinco a pleno rendimiento, lo que finalmente se consiguié por la
complicidad y aquiescencia de las Autoridades de la ciudad, a pesar de que existian
serios obstaculos legales para realizar el proyecto.

Pues bien, en orden a la clarificaciétgmprension de los hechos que expondremos
vamos a dividir nuestra exposicion en dos partes: en la primera, analizaremos los
antecedentes de la factoria antes de su remodelacion en 1966 e intentaremos analizarlos
a la luz de la legislacion vigente en el memto; y, en la segundo, estudiaremos
minuciosamente el proceso seguido para la consecucion de la licencia municipal de
construccién de esa nueva fabfica

2 Foto publicada en eBoletin de la Camara Oficial Minera de Cérdgba? 16 (OctubreDiciembre,
1930), p. 11.

43 Este capitulo ha sido publicado comarticulo enla Revista Arte, Arqueologia e Historiaid.
http://www.artearqueohistoria.com/spip/article654.html
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shmma 2 A A
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»

istageneraldelaprimitivaf§brica de AsIandT‘C-rdoba, S. A. (1931)

2 PARTE: EL ORIGEN Y LOS ANTECEDENTES LEGISLATIVOS (1931).

Se viene afirmando enf 8ticamente Ty como ¢
surgen las denuncias de la contaminacién que ha generado o genera ladi&brica
cemento, que en esta cuestion la propiedad de la factoria no tiene responsabilidad
alguna, pues cuando se construyd, se planificé alejada de la ciudad #a que
responsabilidad la ha tenido el Ayuntamiento que ha permitido las construcciones de
edificadones en su entorno con posterioridad, o que es mas que cuestionable.

Situemos el problema en su devenir historico para lo que haremos una breve exposicion
fantes de analizar el proceso de concesi -n
origen de la cementera cordobesa en la que, sin parecer pretencioso, se demuestra que
esta aseveracion hay que someterla, al menos, a critica y/o matizarla bastante.

a) La primitiva cementera (1931):

La construccion de la cementera cordobesa con el nom&8LdeNDCORDOBA, S.A.
sociedad filial de la entidad catala@mpafiia General de Asfaltos y Portland
AAs | and ofue a®orizads.por el Excmo. Ayuntamiento €980 y comenzé a
expender cemento el abril de 1931 con una capacidad de produccién de 70.000 Tm.
anuales. La vigencia esta Sociedad seria de 50 afios segun sus propios Estatutos.

“ Foto publicada en COMPAué&¢A GENERAL DELBWS®ERALTOS Y |
Cincuentenario / Compafiia General de Asfaltos y Portland Asl&adcelona Editorial Seix y
Barral, 1954, p. 124. Libro conmemorativo de los 50 afios de la Compafiia General de Asfaltos y
Portland fiAsl ando. Hi storia, producci-n y desarrol
gran numero de ilustraciones fotograficBsodlogo de su consejero el Vizconde de Guell y biografia
del Excmo. Sr. D. Eusebio Giell y Bacigalupi, primer conde de Giell y fundador de Asland, por P.
Gual Villalbi.
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Antes de nada sefialar que segun el articulo 84 de la Constitucion de 1876, era
competencia exclusiva de los ayuntamientos el cuidar de la salubridad, seguridad y
comodidad de los pueblos y ciudades, por lo que dichas cuestiones debian estar
reguladas en las ordenanzas municipales, tal como lo expresan las Reales Ordenes de
1896 y 196 sobre Ordenanzas Municipales. Es depie eran los Ayuntamientodo

que debian dar las normas pertinentes sobre estas cuestiones.

Ello tiene su origern las disposiciones emanadas de la Constitucion de Cadiz de 1812:

por una parte, se considera dagreocupacion sanitarmmbiental en Espafia se inicia

con el Decreto de 23 de junio de 18Iri&{ruccion para el gobierno economipaolitico

de las provincias)que concede a losyAunt ami entos | a #Apolic?a
comodi dado y c¢ oxnConet deBeale judot de 18dSeprel ek libre
establecimiento de fabricas y exercicio de cualquier industrig quié hacia depender

|l a instalaci-n de esos estableci mientos de
adopten para la salubridad de los ;i mo s 0 . No obstante, ese Yl ti
Afgarante de | a |ibertad de industriao ya (¢

hasta entonces habian entorpecido el progreso de la industria, entre otras, las licencias
municipale&>.

Las Ordenapas que regian en la ciudad de Cdérdoba referidas a este tipo de servicios
industriales eran las de 1884 y en ellas se establecian que las instalaciones susceptibles
de causar algun dafio a la seguridad de las personas o a las propiedades debian de
ubicarsf uer a de [l4daayprdiftdn@acde 150 mefiros de la misma y de toda
casa habitada, asi como de 50 metros de las vias férreas, carreteras y caminos
vecinal eso

No obstante, hemos de sefialar que, a nivel estatal, hasta la publicaci@msttadadn

General de Salud Publicpor Real Decreto de 12 de enero de 1§0dpenas se
encuentra en la legislacion general espafiola norma que hicieran referencia a los efectos
medicambientales de las industrias. En ella se planteaba por primera vez, la decesida
de realizar inspecciones en los talleres y fabricas que producian emanaciones o gases
insalubres o que vertian residuos sélidos o liquidos que impurificasen las aguas.
Establecen, ademas, dos categorias, segun el grado de insalubridad y peligrosidad,
corsiderando quéas mas contaminantes y peligrosa debia de instalarse a mas de
Ai500 metros de®. Ba solipitaba ligaatriertenla sealizacion de un
reglamento sobre vertidos y otro sobre higiene en las fabricas. Una norma que vendra a
desarrollarsen elReglamento de obras, biengserviciosmunicipalesde 14 de julio

de 1924 y en dReglamento de Sanidad Municitd 9 de febrero de 1925.

% Juan Diego PE£REZ CEBADA: fAUna <ciudad enluelta en
contaminaci-n en Huelva en | al6lp Colaboeaciém ennAgustend d e | S
GALAN GARCIA (Ed.): La presencia inglesa en Huelva: entre la seduccion y el abandono
Universidad Internacional de Andalucia, 2011.

4 GACETA DE MADRIQenadelanteGACETA) nim. 22, de 22 de enero de 1904, tomo |, p.273 y ss.:
Real Decreto de 12 de enero de 1904 dedauccion General de Salud Publica.

““Vid. Jos® ALMUEDO PALMA: fiLa primera normativa | e
medioambientales da industrializacion en las ciudades, e, 56 (2001), pp. 22233.
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En definitiva, la publicacién deEstatutos Municipalde 1924% y de todos los
reglamentos que los desarrollgrara regular la organizacion, adnsinacion vy
competencias de lgsyuntamientogspafioles, seguiran manteniendo como una de ellas

el cuidado de la salud, seguridad y comodidad de los ciudadanos, asi como todo lo

referente a las obras en los municipiastr& estos reglamentos tenemos que destacar:

1 El Reglamento de obras, biengserviciosmunicipalesde 14 de julio de 1922

del que hay que destacar su Capitulo VI, que trata de las obras efectuadas por
Corporaciones o particulares, cuya inspeccion spoede a los Ayuntamientos;

el articulo 57, en el que se dispone que no podra efectuarse por particulares o
Empresas, sin previa licencia dely@ntamiento, ninguna obra de nueva planta,
reparacion o reforma, en el suelo o subsuelo del término municipacte®; el

articulo 62 en el que se dispone que las Ordenanzas Municipales deberan contener
preceptos referentes a las industrias y establecimientos que sean insalubres,
incobmodos o peligrosos, procurando que los mismos queden con suficiente
separacion déos lugares destinados a habitaciéon o funcionen en forma que no
puedan implicar perjuicios ni peligro para los habitantes del término; el articulo
63, en el que se dispone que en el plazo de cuatro meses se redactara por el
Ministerio de la Gobernacién,edpués de oir al Real Consejo de Sanidad, un
nomenclator que clasifique en las tres categorias de insalubres, incobmodas o
peligrosos los establecimientos e industrias existentes en Espafia, y que servira de
norma a los Municipios para llevar a sus Ordensuldanicipales la parte que les
afecte en la clasificacion; y el articulo 64 que dispone que no podra habitarse
vivienda alguna, ni abrirse establecimientos industriales, sin que previamente se
haya efectuado por el personal que el Ayuntamiento determiae, |
correspondientes visita de inspeccion para comprobar si las obra se ajusta o0 no a
las Ordenanzas Municipales, o0 si se ha separado de los términos en que se
formuld la peticion de licencia.

En virtud de estas visitas de comprobacion, los Ayuntamientusegerian a
decretar la suspensién de las obras que no samjust Ordenanzas, o falta a las
condiciones impuestas. La propia vigilancia deberia ejercerse mientras se
construgsenlas obras, para comprobar en su decurso el cumplimiento de los
preceptogle las Ordenanzas, y el respeto a las condiciones con que el permiso fue
concedido, pudiendo también en caso contrario suspenderse los trabajos que se
ejecutasen. En las obras qexigiesen vaciado o cimentacion de alguna
importancia, la inspeccion seréiga y constante.

El Reglamento de Sanidad Municipale 9 de febrero de 1928 ya citado, en

cuyo articub 2°, se dispone que todos loguitamientos deberan comprender en

las Ordenanzas municipales las disposiciones relativas a la policia sanitaria de la
vias publicas, mercados, mataderos, viviendas, tiendas de comestibles,
establecimientos publicos y fabricas e industrias insalubres; en el articulo 3°, que

8 GACETA nim. 69, de 9 de marzo de 1924, pp. 12132.Real Decreto Ley, de 8 de marzo de
1924, por el que se aprueba el Estatuto Municipal.

9 bid., nim. 198, de 16 de juliced1924, pp. 36374. Real Decreto de 14 de julio de 1924 por el que
se aprueba éteglamento de obras, servicios y bienes municipales.

" |bid., nim. 48, de 17 de febrero de 1925, pp-728: Real Decreto de 9 de febrero de 1925 por el
que se aprueba Bleglamento de Sanidad Municipal
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estar 8n sometido a inspecci-n sanitaria
establecimientos indugtles; pero sera la Seccion IV de dicho Reglamento, que

trata sobrd’receptos relativos a establecimientos industriaégssu articulo 9

donde se afirme qué&ini n g ¥n Ayunt ami ent o consentii
industrias que noestén a la distancia y emondiciones que las hagan
absolutamente inocuas. A este efecto, para fijar la distancia y determinar las
condiciones del funcionamiento de las fabricas deberan tenerse presente el

peligro de fuego, explosion e infeccion; el desprendimiento de gases toxicos

humos, polvos y malos olores; el ruido excesivo y la evacuacion de aguas
residuales que contengan metales toxicos, acidos o alcalis en exceso y materias
putresciYl e€odaas ifabrides em que se produzcan vapores de
sustancias no recuperables podran establecersa menos de 500 metros de
poblad® ;o queil os tall eres y f8bricas que des
clase o gases nocivos deberan estar dotados de aparatos de absorcién o
defensivos apropiados antes de que los gases sean lanzadosnad$deaa. En

ningun caso se tolerara mas de ocho gramos de anhidrido sulfuroso por metro

cubico en los gases procedentes de las fahdicas vy , final ment e, q
concesiondéil as | i cencias de instalaci-n y ap:¢
eldictanen previ o de |l a Junta municipal de S:

1 Y, finalmente, todas estas disposiciones, quedaran englobadaRegiaghento y
nomenclator de establecimientos incoémodos, insalubres y peligrosds 17 de
noviembre de 1925, legislacion que estara vigent&spafa hasta 1961, y que
sera la primera norma de rango estatal que realice una clasificaciéon de los
establecimiento fabriles, segun sus efectos medioambientales, y dé unas reglas
para su emplazamientos y las caracteristicas arquitectonicas que se diebia
observar: se trata de Real Orden de 17 de noviembre de 1925, en la que se publica
el Reglamento y nomenclator de establecimientos clasificados (incémodos,
insalubres o peligrosos)

Este puede considerarse como la primera norma de rango estatal apeplas

gue define los establecimientos en tres categorias: incomodos, insalubres y
peligros®; normaliza su clasificaciorgetermina las medidas preventivas que
algunas industrias deben contar y recoge hasta 20 tipos de industrias por orden
alfabético yse las clasifica segun sus efectos contaminantes. También se apunta
gue en los ensanches urbanos, se deben estaldenasdedicadas especialmente

a industriaso.

Las cementeras son consideradas en este reglamento, de manera genérica, como
industrias in@modas(aquellas que producen ruido, vibrags, humos u olores,

gue molesta a los vecinos de las inmediaciones), aunque también le afectaran
disposiciones dedicadas a las industrias insalubres y peligrosas.

La industrias denominadas incomodas, segdeglamento, podian emplazarse
dentro de las poblaciones, siempre que no fuesen muy altos sus efectos y
guardasen ciertas medidas de seguridad; no obstante, se exceptuaban de esta

L |bid. nim. 221, de 27 de noviembre de 1925, pp. {6®: Real Orden de 17 de noviembre de
1925, en la que se publicalRéglamento y nomenclator de establecimientos clasificados (incémodos,
insalubres o peligrosos)
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disposicion las fabricas de cementos debian de ubicarse a mas de 50Qnoe
de toda barriada o nucleo de poblaciarticulos 11y 12).

También, en este somero andlisis de la legislacion que afectaba a las cementeras,
debemos destacar el articulo 19 de este Reglamento, por no citar otros, en el que,
comoregla general, sedaul ta a | os Ayuntamalkant os
industrias y establecimientos que produzcan polvos nocivos, sean de origen
mineral, vegetal, animal o heterogéneo, a instalar aparatos que absorban o
aspiren y evacuen dichos polvos, a que la trituraciériodeproductos que los
motivan se efectle por procedimientos mecanicos, a que se establezcan
disposiciones para la activa ventilacion y humidificacion del aire en los talleres,

Y, en resumen, a que se tomen las medidas de higiene industrial adecuadas para
reducir en lo posible la insalubridadambiénel tratamiento de las sales del
plomo, arsénico y mercurio, el pulido del cobre, cinc y otros metales, el grabado
en seco de vidrios y cristales, la talla y trabajo del granito, gres y piedras siliceas

y calizas, la pulverizacion de cales y cementos que producen polvos minerales, de
nocividad diversabo

Vista general de la fabrica de Cérdoba (1950 cac)

2 Foto publicada el Libro del Cincuentenariop. 157 y en Francisco ROMAN MORALESI Libro
de Oro de CordobaEd. Diario CORDOBA, Coérdoba, 1999, p. 76. Al paralizar el 16 de marzo de
1949 el Ayuntamiento de Bilbao la fabrica de cemento de esta cigdadya pasaba por diversas
dificultades, por su excesiva contaminacion, Asland acordd cerrarla, desmontar sus maquinarias y
reinstalarlas en las otras fabricas de la sociedad donde podia prestar buen servicio. La Compafiia
ordeno trasladar el horno y su guzcion a la fabrica a Cordoba, lo que hizo que la capacidad de de la
cementera cordobesa se incrementara de 80.000 a 120.000 Tm. anuales. El montaje del nuevo horno,
motivl la construccién de la chimenea de 35 metros de altura que se aprecia en |Hafofegjm
supuso la primera ampliacién de la factoria cordobesa.
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La primitiva cementera cordobesa cumplia la distancia respeto a la ciudad pues la
factoria se encontraba algo menos de un kildmetro del recinto amurallado del
Marrubial; aunque era mas ajustada respecto a la que preceptivamente debia de
mantener respecto al ferrocarril y de la carretera nacional, pues la parcela de la factoria
lindaba y linda con ambasgs hal |l aba a menor distancia de
que existia en el lugar y en el entorno pues debemos de afirmar que el pago de los
Pedroches no era una zona despoblada, sino que en ella existia una poblacion intercalar
dispersa, asentada en cadigs Klolino de los CieggCasitas Blancasetc. ademas de

las fincas adquiridas por Asland para su instalacion: cortijosSale Rafael El
Carnicerg haciendeEl Majanillo, etc.); viviendas de dependientes ferroviarios (casas
del guar dari votamwel);\algunas indatationgs adustriales (fundicion de
plomo, calderin de los Santos Pintados o la fabrica de hielo) y otras construcciones
como el cementerio de los Ingleses o protestantes y la favesga de Pedroches
También a muy poco distancfa unos 500 metros) se encontraba el Hospital Militar

San Fernando Asi mismo, junto a estas edificaciones estables, en las proximidades de
la cementera documentamos otras mas temporales o de caracter subsrbiazos o
chabolas construcciones prasionales que en la zona de la fabrica cementera eran
numerosas y que se hallaba ubicadas junto al arroyo de Pedroches o de las Piedras
dando lugar con el tiempo, incluso, a la formacion, de una de nuestra barriada: el
Zumbacon.

Vista gneral de las inmlaciones dela cementera Asland de Cérdoba Hoto: Juan Migue Pando Barrero (19151992),
fechada el 4 de abril de 1966°.

* FOTOTECA DEL PATRIMONIO HISTORICO: ARCHIVO PANDO (en adelante FPHAP): N(m.
Inventario PANB-002347_P.
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b) La nueva fabrica de cemento y la legislacion vigente (1966).

El 3 de junio de 1964 la Agencia EFE, divulgé una noticia féalem Londres de que

la firma brithnicai The Associ ated Por t | ,samdsindpertargent Ma n L
del mundo del sector (en este afio habia alcanzado la cifra de produccion de 14.440.000
toneladas), se habia unido aGampafia General de AsfaltosRor t | and #AAs| an
S. A.,que en esos momentos era la empresa cementera mas poderosa de Espafia, con la
finalidad de realizar conjuntamente un amplio programa de expansion en nuestro pais.

El proyecto, inicialmente consistia en la construccionrge nuga fabrica de cemento

en Coérdoba con capaeid de 400.000 toneladas anuales, capacidad que después sera
ampliada. Para ellos se cre6 una nueva sociedad con el nomEO©MPANIA
ASLAND ASOCIADA, S. A..en la que el grupo britanico se reservo el 40% de las
acciones; la compafia catalana, otro 40%; y el resto de las acciones fueron para
BANDESCO, banco filial de BANESTO.

En mayo de 1964 tenemos ya documentado el replanteo de las obras, los movimientos
de tierra, etc. de la nueva factoria aunque su congirucomenzo formalmente el 1 de
septiembre de 1964; el nuevo horno se encendié en enero de 1866byica fue
inaugurada con gran solemnidad el 28 de junio de 1966on presencia del
Subsecretario del Ministerio de Industria, con la asistencia del Eshobdjétanico, el
Gobernador Civil, el Presidente de la Diputacién, el Alcalde de la ciudad, el Obispo de
la diécesis, otras muchas autoridades locales y provingralpsr supuesto, con la
asistencia de las Altas Direcciones de las empresas coprogialarie factoria: la
fabrica se construyo, asi lo aseveraba la prensa con orgullo, en el tiempo record de 18
meses.

Vista general de las instalaciones de la cementera Asland de Cérdoffeoto: Juan Miguel Pando Barrero (19151992),
fechada el 4 de abril & 1966°.

% |bid., nam. Inventario. PANB-002350 P
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Sin embargo, adelantandonos a la exposicién detallada de los hechos, constatamos que
la solicitud de licencia se presentdlale febrero de 1965ya iniciadas las obras, y que

el dia3 de noviembre de 1970ya inaugurada la nueva fabrica, el @otador Civil

Manuel Hernandez Sanchez, remitié un oficio al Alcalde de Cérdoba, en el que le daba
traslado del acuerdo de faomision Delegada de Saneamiemtelebrada eB0O de

octubre de 1970 que habia presidido, solicitdndole informacion sobré k& aciomn

| egal de |l a F8brica de Cement porldAgue alnd As o
Alcalde de la ciudad no tuvo méas remedio que reactivar un proceso que estaba en el
limbo juridico; habra que esperaldl de junio de 1971para que se produzca la firma

por parte del Alcalde del decreto de concesion de licencia para la instalacion industrial
de la nueva planta de la fabrica de cemento; J3atle marzo de 197%ara que se
produzca la comunicacion del Ingeniero Industrial municipal a la Alcaldia de que la
fiampliacion de la fabrica de cemento, ha sido efectuada de acuerdo con el proyecto
presentadoo.

ki 3 . N A \" i ) £ )

Zonificacion del sector de Norte y Levante de Cérdoba, segin el PGOU de 1958, donde se puede cotemplar el traslado del
ferrocarril y la creacién de una granérea industrial al norte de la ciudad y la ampliacion urbana hacia Levante.

1°- El Plan General de Ordenacion Urbana de 1958.

Cuando se construy6 esta nueva fabrica en Cordoba, a nivel local estaba en vigor el
Plan General de Ordenacién Urbande 1958 que se habia desarrollado a raiz de la
promulgacién dda Ley del Suelale 19568° y cuyos preceptos sobre el régimen del
suelo y ordenacién urbana, son asumidos en su totalidad por el primer PGOU que tuvo
nuestra ciudad (Art. 3°).

® GMU: Plan General de Ordenacién Urbamk 1958 (en adelante PGOU).

% BOE,nim. 135, de 14 de mayo de 1956, pp. 33084:Ley de 12 de mayo de 1956 sobre régimen
del suelo y ordenacion urbana.
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Entre otras, el PGOU ofreec como importante novedad el establecimientos de la
zonificacion de la ciudad (Zonas Artistica, Comercial, Intensiva Alta, Intensiva Baja,
Bloques Abiertos, Ciudad Jardin, Tolerancia, Industrial y Rural). Las zonas industriales
se establecen en los endagx de la ciudad, siendo la mas importante la que ubicaba al
norte de la urbe al pié de las estribaciones de la sierra, en el entorno de la nueva zonas
de reserva de terreno para el establecimiento de la nueva estacion de ferrocarril que se
debia de sacade la ciudad y desplaza hacia la linea de Coidsib@aorchon,
desplazandola de su primitiva ubicacion. En esta zona, en su sector oriental, en torno a
la carretera de Almadén, es donde se hallaba ubicaba la fabrica de cemento.

En dicho PGOU se establecén principio que las instalaciones de caracter industrial,

gue se pretendiese establecer en la ciudad debian de cumplir las disposiciones impuestas
en elReglamento de Industrias Incomodas, Insalubres y Peligrodas1925, cuantas
disposiciones se dictas@m relacion con las condiciones de seguridad, comodidad e
higiene en los distintos Reglamentos promulgados por Ordenes Ministeriales (Art. 80)

y, asi mismo, se establecia entre las disposiciones finales que quedaban derogados los
preceptos de la®rdenanas Municipales de 1984y los acuerdos municipales que se
opusiesen al nuevo Plan (Disposicion Tercera).
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Vista general de las instalaciones d& cementera Asland de CérdobaHoto: Juan Miguel Pando Barrero (19151992),
fechada el 4 de abril de 1966°

>” AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Ordenanzas Municipales de Cérdoba: promulgadas en 1° de
marzo de 1884/rgcopiladas por Antonio Vazquez Velas@gvilla: Imprenta de El Orden, [s. a.]

%8 FPHAP: NUm. Inventario. PANB-002352_P.
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2°- El Reglamento de Actividades Molesta, Insalubres, Nocivas y Peligrosas
(RAMINP).

Sin embargo, debemos de indicar que, Nbmenclator de las industrias vy
establecimientos clasificados anexo Reglamento de establecimientos incomodos,
insalubres y pefirosos fue derogado por la Orden del Ministerio de la Gobernacion, de

13 de noviembre de 1950 pues se consideraba en algunos casos impracticable, dadas las
variaciones que la accion del tiempo habian impuesto en la ejecucion de cuanto se
ordenaba en los emcionados Reglamento y Nomenclator y se dispone que en la
clasificacion no solo se tenga en cuenta las caracteristicas intrinsecas de la industria en
si, sino las caracteristicas resultantes de la aplicacion de cuantos medios de seguridad y
proteccion anedios de higiene y sanidad fueran llevados a efecto con el fin de hacerlas
inofensivas. Era una liberalizacion de las trabas burocraticas a la industriafizacion

No obstantese ordend con fecha 19 de julio de 1949 a la Direccidon General que se
procediea a la revision del mencionado Reglamento para lo que se cred una comision
interministerial (Industria y Comercio, Trabajo y Gobernacion), para que se estableciese
nuevas orientaciones en cuanto a la calificacion de las industrias y actualizacion de las
normag®, actualizaciéon que dard como resultado la promulgacién, una década mas
tarde, de un nuevo reglamento: R#glamento de Actividades Molestas, Insalubres,
Nocigf\ y Peligrosagen adelanteRAMINP), que entrard en vigor el 8 de diciembre de
19671

Con @& nuevo Reglamento la clasificaciéon de las industrias dejé de hacerse segun
moldes rigidos, para llevarse a cabo con un criterio méas realista y beneficioso no sélo
para la industria en general sino también para el vecindario de las poblaciones afectadas
por tales establecimientos.

Obviamente, con la entrada en vigor las disposicionefkdglamento de Industrias
Incémodas, Insalubres y Peligrosds 1925, seran sustituidas por las normas del nuevo
el Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, NodReligrosasde 1961.

Segun el Art. 34 deRAMINP, obtenida la licencia de instalacion de una actividad
calificada como molesta, insalubre, nociva o peligrosa (como lo eran las cementeras),
no podia comenzar a ejercerse sin que antes se girase la opoliiaade
comprobaci-n por el funcionari o t®cnicos
marzo de 1972, los técnicos municipales certificaron la acreditacién de lo realizado
conforme al proyecto aprobado en la licencia, la fabrica llevaba ya produciendo
cemento cinco afios y habia transcurrido mas de siete desde que presentaron la solicitud.
Obviamente, como veremos, también se incumplié por parte de la empresa las
disposiciones del PGOU sobre la tramitacién de las licencias.

En conclusién, la nueva planti® cemento se construyd sin licencia municipablo
una vez construida y funcionando a pleno rendimiento se inici6 un proceso de
Afdelicadao | egalizaci-n, que cont- con el

%9 BOE, nim. 329 de 25 de noviembre de 1950, pp. SBW2
60 H
Ibid.

51 bid., num. 292, de 7 de diciembre; correccion de erroreB@E nim. 57, de 7 de marzo de 1962:

Decreto 2414/1961, de 30 de noviembre, por el que se aprueRagkimento de Actividades
Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas.
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El Art. 4° del RAMINP, que trataba sobre emplazamiento de las industrias de esta
naturaleza, seflalamaon t ot al estasaactividbded debetde supeditarse, en
cuanto a su emplazamiento, a lo dispuesto sobre el particular en las Ordenanzas
municipales y en los Planes de urbanizacion réspectivo Ayuntamiento, y para el
caso de que no existiesen tales normas, la Comision Provincial de Servicios Técnicos
sefalara el lugar adecuado donde haya de emplazarse, teniendo en cuenta lo que
aconsejen las circunstancias especiales de la actividague se trate, la necesidad de

su proximidad al vecindarioJos informes técnicos y la aplicacion de medidas
correctoras.En todo caso, las industrias fabriles que deban ser consideradas como
peligrosas o insalubres, s6lo podran emplazarse, como regherg, a una distancia

de 2.000 metros a contar del nacleo mas préoximo de poblacion agrupada.

Y en la Orden del Ministerio de la Gobernacion de 15 de marzo de 1963 en la que se
dictaban normas complementarias para la aplicacioiRABINP, en su Art. 11.1se

decia que los emplazamientos de las industrias o actividades reguladas por el
Reglamento se supeditarian a lo dispuesto en las Ordenanzas municipales y en los
Planes de Urbanizacion del respectivo Ayuntamiento, pero que si no existieran tales
normas, 8 expresa en el Art. 11.2, l@omisién Provincial de Servicios Técnicos

informard o sugerir4 los emplazamientos mas idéneos para cada caso, teniendo en
cuenta lo que proponga el Ayuntamiento y lo que aconsejasen las circunstancias
especiales de la actividade que se tratasdéa necesidad de su proximidad al

vecindariq los informes técnicos y las medidas correctoras propuestas; y finalmente, en

el Art. 11.3, se expresaquegen | o sucesi vo, l as i ndustri as
peligrosas o insalubresolo podran emplazarse, como regla general, y aunque existan

planes de Ordenacion Urbana aprobados que dispongan otra cosas, a una distancia de
2.000 metros, como m2ni mo, a contar.del n Yac
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Vista general nocturna delas instalaciones dda cementera Asland de CérdobaHoto: Juan Miguel Pando Barrero (1915
1992), fechada el 5 de abril de 19§%.

3°- 1l Plan de Desarrollo Econémico y Social.

No queremos concluir este apartado sin contextualizar lo que estamos colneTa

el inicio delll Plan de Desarrollo Econdmico y Sociatjue se habia puesto en marcha

en Espafia con la creacién de nuevos Polos de Desarrollo Industrial, entre ellos, el de
nuestra ciudad. Anotemos a vuela pluma como se produjo ello:

Por elDecreto153/1964 de treinta de enerale conformidad con lo dispuesn laLey
194/1963,de veintiocho de diciemhbrese crearonen Burgos, Huelvala Coruia
Sevilla, Valladolid, Vigo y Zaragoza, siete Polos Industrialgse supusieron una
importante transforacion industrial de estas ciudades.

Su éxito, animd al Gobierno a continuar con estas disposiciones que fueron confirmada
por la por laLey 1/1969, de once de febreraprobatoria del Il Plan de Desarrollo
Econémico y Social, en la que se localizarontreuaauevo Polo de Desarrollo
Industrial: Oviedo, Logrofio, Granada y Cérdoba, en los que se aplicaran el régimen
establecido en el articulo séptimo de la Ley 194//1963 de 28 de diciembre, y

2 FPHAP: NUm. Inventario: PANB-002345_P.
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disposiciones complementarias. EI de Cérdoba, la vigencia de digimmen daria
comienzo a partir de uno de enero de £471

Advertidos errores en el texto remitido para su publicacion B®Elde la Orden de la
Presidencia del Gobierno de 29 de marzo de 1969, que establecia la delimitacion
territorial de los Polos de Barrollo Industrial, entre otros, del de Cordpal 14 de

mayo del mismo afio se publicé la correccion de dichos errores, quedando establecido el
Polo de Desarrollo Industrial de Cordoba de la siguiente fofim@o mpr ende | a pa
del término municipal d€ordoba incluida dentro de los siguientes limites: Partiendo

del cruce del camino vecinal de Puente Mocho con el limite de los términos municipales
de Cordoba y Villafranca, se sigue por dicho camino hasta el rio Guadalmellato;
continta por dicho rio, enigkccidn aguas arriba, hasta el cruce con el canal del
mismo nombre; sigue por dicho canal, aguas abajo, hasta su cruce con el camino
vecinal de Santa Maria de Tr&erra, por la que continda, en direccion Oeste, hasta

un punto situado a dos mil metrod deencionado cruce; desde este punto, el limite del
Polo es una alineacién recta que lo une con otro situado sobre el canal del
Guadalmellato, a una distancia de tres mil metros, aguas abajo del cruce antedicho de
camino y canal; sigue por el canal hastalienite del término municipal, por el que
contintia en direccion Sur hasta el ferrocarril de Marchena, ya en la margen izquierda
del rio Guadalquivir; sigue por dicho ferrocarril hasta el empalme con la linea de
Malaga, por la que continGia hasta la estatide Torres Cabrera; desde este punto el
limite es una alineacién recta que pasa por el vértice geodésico «Cafietejo» hasta el
camino viejo de Castro; sigue por dicho camino hasta el camino vecinal de Coérdoba a
Bujalance, y por éste y el camino vecinal @s Angeles hasta el ferrocarril de Madrid,

por el que continda hasta el limite del término municipal de Cérdoba; sigue por dicho
limite, en direccion Norte, hasta el camino vecinal de Puente Mocho, punto de partida
de |l a déescripci-no

Por consiguienteal fabrica de cemento, quedaba dentro de la zona establecida para el
Polo de Desarrollo Industrial.

El 7 de mayo de 1970 se publiedOrden del 30 de abril de 197fdr la que se dictaban

las Normas de f@denacion provisional del territorio del Polo de Dedlér Industrial de
Cordob&®, entre las que, por afectar a nuestra industria destacamos, fundamentalmente
cuatro: el apartado 7 referido a lasareas de tolerancia para emplazamiento de
industrias especiales; eP,8jue trata de los nucleos urbanos y lasaactualmente
existente dentro del territorio del Polo; €& gue alude a las actividades molestas,
insalubres, nocivas y peligrosas, ¥ fjlie hace referencia a las limitaciones generales.

%3 Decreto 240/1969, de 21 de febremor el que se prorroga el régimen de los actuales Polos de

Promocién y Desarrollo Industrial por los plazos que se indica y se sefala el emplazamiento de los
nuevos Polos, cuyo régimen se iniciara al expirar el periodo de vigencia de cuatro de los aeteriores,
BOE, num. 46, de 22 de febrero de 1969, pp. 2790 a 2791.

® BOE num. 77, de 31 de marzo de 1969rden de la Presidencia del Gobierno de 29 de marzo de
1969 por la que se fija la delimitacién territorial de los Polos de Desarrollo Industrial deb@érd
Oviedo y Logrofio, pp. 44584543.

% BOE num. 115, de 14 de mayo de 1969, paginas 7294 a T2®¢reccion de errores de la Orden de
29 de marzo de 1969 por la que se fija la delimitacion territorial de los Polos de Desarrollo
Industrial de Cérdoba, @edo y Logrofio.

% BOE, nam. 109, de 7 de mayo de 1970, paginas 7196.
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Analicemos cual era la situacion de la cementera respecto alidpssiciones
contempladas en esta Orden:

1 Apartado P. Area de tolerancia para emplazamiento de industrias especsaas
aquellas que, aun siendo suelos rusticos, se admiten peticion de emplazamiento de
industrias que ofrecieran caracteristicas espEgiad juicio del Ministerio de
Industria, por requerir una localizacion condicionada por las primeras materias a
utilizar o de los servicios, y también aquellos que por circunstancias concurrentes
e importancia de las Empresas pudiesen resolver por aiasasilos accesos y
comunicaciones, los servicios de agua industrial y potable, evacuacion de residuos
sélidos o liguidosdotacion de energia y, asi mismo, los problemas residenciales y
comunitarios de su personal. Si no directamente nuestra cemenperdriamos

hablar de las canteras que se ubicaban muy préximas a la ciudad y practicamente
colindantes con la factoria de las que ésta dependia totalmente para su suministro.

I Apartado 8 Ndcleos urbanos y rurales actualmente existente dentro del
territorio del Polo,determinando la Orden que entretanto no fueran redactados y
aprobados los respectivos planes de ordenacion o, al menos, los avances de
planeamiento de los mismosstarian prohibidas la localizacion de nuevas
industrias o ampliaciones de las egtentes en los cascos y alrededores de los
ndcleos urbanos o rurales comprendidos en el territorio del PoldHemos de
sefialar que la fabrica inaugura en 1966, aun no habia sido legalizada en la fecha
en la que se publica esta orden, por lo que este dpartalria haber supuesto un
grave obstaculo para su legalizacion, aunque hay que decir que ya estaba en pleno
rendimiento productivo.

I Apartado 9. Actividades molestas, insalubres, nocivas y peligrapas deberian
cumplir las condiciones vigentes en lateria.La nueva fabrica no cumplia la
distancia minima de los 2.000 metros de distancia de nucleo urbanos,
regulados en eRAMINP.

I Y apartado 11 Limitaciones generalesentre las que se debia tener en cuenta,
tales como la franja de proteccion de lagsvile comunicacion, entre otras; en
nuestro caso el ferrocarril Madridadiz, que va a limitar su expansiéon hacia el
Sur, y la carretera M32, BadajoZGranada, que condicionara la expansion
teritorial de la empresa haclavante aunque no la impedira,gsula traspasara
ampliamente; mas aun, cuando se hagan reformas del trazado de esta via
ferroviarig se expropiaran terrenos de la Empresa.

Finalmente, la orden establecid, como disposicion final, que el Ayuntamiento deberia
proceder a la redaccién o radis de sus planes generales de ordenacién urbana, de
acuerdo con la presente norma y con las concreciones especificas que exigirian la
debida ordenacion del territorio en funcion de las nuevas necesidades. En Cordoba,
como hemos sefalado, estaba en vigBtan General de Ordenacion Urbana de 1958.

La fabrica cordobesa en el afio 1965 produjo 175.000 toneladas de cemento, al afio
siguiente, fueron 570.000 toneladas y en 1969 se consiguidé una capacidad de molienda
de cemento de 720.000 toneladas.

Obviamentecon este espectacular crecimiento, las molestias entre la vecindad que, ya
con anterioridad se producian, se incrementaron, como se incrementaran las protestas
vecinales y asi tenemos documentado el 2 de marzo de 1970 un articulo firmado por
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Miguel Angel Lorente Servan, por la Asociacion de Propietarios de la Zona Residencial
AVirgen ddZunbacdnpen elsqie denunciaba publicamente las graves
molestias que la cementera estaba provocando y en el que llegaba a pedir el traslado de
la factori&’. Obviarmente este sefiocomo ya sefialamodesconocia que la fabrica atn

no tenia licencia municipal de construccion y puesta en marcha, aunque estuviera
produciendo cemento (Documento ).

fechada el 5 de abril de 1966°.

®” HOJA DEL LUNESJel diarioCORDOBA 2 de marzo de 1970
8 FPHAP: NUm. Inventario. PANB-002346_P.
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Vista general de las instalaciones di&a cementera Asland de CérdobaHoto: Juan Miguel Pando Barrero (19151992),
fechada el 5 de abril de 1966°

CONCLUSIONES:

Todo el mundo ha dado por hecho de que la cementera estaba ahi antes que la ciudad
como una envenenada herencia recibida con la que hay que convivir sin cuestionarla
como el triste sino de nuestfoat al i s mo hi s tjqué mataomemood vi danc
tenemos! de que co anterioridad a ella estaban en esos pagos, numerosas cortijadas,
viviendas de ferroviarios, los chozos del arroyo de las Piedras (Zumbacén) y de la
Fuente de la Salud, el Hospital Militar o barrios de origen medieval como las Tinajerias
(carretera de Almdén), las Ollerias (Avda. Almogavares), etc. y que en el PGOU de
1958 se planifica como Zona de Bloques Abiertos el sector actual comprendidos entre la
Carretera Almadén, la avenida Carlos lll, y las de Guarani y Virgen de Fatima; como
Zona de Intensiv8aja, todo el sector al Este de la Cércel Provincial y al norte de la
Avda. de Fatima; y como zona de Intensidad Alta, el sector norte de la nueva avenida
que surgiria tras levantamiento de la linea de ferrocarril, el cual se desplazaria hacia el
pie de serra: es decir, estaba prevista la urbanizacion de nuevas barriadas antes del
establecimiento de la nueva fabrica de cemento inaugurada en 1966.

% |bid., Num.Inventario. PANB-002348_P.
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En efecto, las Ordenanzas reguladoras del Proyecto de Ordenacion Parcial del Poligono
de Levante fue aprobad& ¥ de febrero de 1962 y el del Proyecto de Ordenacién
Parcial del Poligono situado entre el Arroyo de Pedroches, Poligono Levante y Cafiada
Real Soriana (Ampliacion del Poligono de Levante) en abril de’1963

En el fondo, todos esperan que algun dia, tmaola urbanisticamente por el avance de

la ciudad, como ha ocurrido con tantas otras empresas cordobesas y en casos similares
en muchas ciudades espafiolas, se trasladase a algun poligono industrial alejado de la
urbe a la que tantas molestias y perjuitiag/ estd causando. Es decir, que la cementera
siga, por ejemplo, los pasos previstos para la evolucién del Poligono de Chinales.

El origen de esta andémala situacion hay que buscarla, no en el hecho de que el
Ayuntamiento concediese licencias de constdrcde viviendas junto a la cementera,

sino a que no hiciese cumplir la ley cuando en el 1964, Asland, junto con la sociedad
britanicah The Associ ated Por t |,adecdierod eongraitsu Manuf a
nueva gran fabrican Cdordoba.

La nueva fabrica, auestro juicio, nunca debi6 edificarse en el emplazamiento en que se
hizo, puesAsland Asociada, S.Alisponia de amplios terrenos en el término municipal

de Cordoba y pudo erigirse en un solar mas alejado del casco urbano, cumpliendo lo
que la legislacin ya por entonces exigia, pero pesaron mas los motivos econémicos.

Las Autoridades | ocales T1Tno olvidemos que
desarrollismo franquistartd, primero miraron
aceptaron los hechos consumados, es decir, la discutible ubicacién de la factoria y
legalizarono realizado haciendo una interpretacion de lo dispuestoRAMINPmuy,

muy, muy laxa...

Por supuesto, ya en este tiempo las edificaciones de Cérdoba habian llegado a las
proximidades de la cementera, unas edificaciones que se habian construidmtegalme
con sus licencias municipales correspondientes; ggor afirmar que la cementera
estaba antes que las viviendas es, en cuanto menos, discutible y a nuestro juicio, un
argumento no valido, porque si lo pudo estar la primera fabrica, la pequefia fabrica
inaugurada en 193pero no la gran fabrica que se inauguré en 1966, cinco afios antes
de que se le concediera licencia para su edificacion.

La fabrica seré& legalizada, por hecho consumados e interpretando laxamente la legalidad

y por unas autoridades conv e nt e s , con | del pigpio Abcalde deolgp 0 s i C i
ciudad Antonio Guzman Reind segun publico, pasado el tiempona persona

autorizada, el ilustre jurista José Tomas Valverde, decano del Colegio de Abogados de
C-rdobart, gue afiriAmo eautumr iaz -t 2lcau | o msuter uRCs
se iniciara la producciéa , p mativos de tegatlad indicado con anterioridad.

Algo de verdad debe de haber en esta afirmacion pues el que rubrico todo el Expediente
fue su Teniente de Alcalde y posterior Alcalde, Antonio Alarcén Coffsiaero esto lo
vamos a analizar mas detenidateesn la segunda parte de este trabajo .(BbHc

0 GMU. Anexo n° 6 de las Normas paraeliificacion y desarrollo urbano del PGOU de 1958.

" Jos® Tom§s VALVERDE: f#APuntuali zaciCORDGBARB&de | a f §br
octubre del 2006. José Tomas fue decano del Colegio de Abogados de Cordoba y fallecio el 5 de
agosto del 2°1{Obitorio en diaricCORDOBA el 9 de agosto del 2011.
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INSTITUT CARTOGRAFIC | GEOLOGIC DE CATALUNYA: Cartoteca digital: Cementos Asland de Cérdoba (Foto:
Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rodriguez Escalona, 3 de mayo de 1965. Detalle)

ll2 PARTE: EL PROCESO ADMINISTRATIVO DE CONCESION DE LA
LICENCIA MUNICIPAL.

Dada la duracion y complejidad del proceso administrativo de la concesién de licencia
municipal, que pasamos a estudiar a continuacion, lo vamos a dividir en tres etapas, con
un criterio e clarificacion de la cuestion que tratamos; etapas que corresponderan a los
tres momentos en que se impulso el proceso que, por voluntad de la Empresa, se podia
haber eternizado; asi mismo, por rigor y fidelidad histérica, vamos a hacer una
narracion casliteral de lo compendiado en el expediente administrativo de la referida
concesion de esta licencia, para que no nos acusen de tergiversar [0€hechos

Primera etapa (1965):

Rafael Llopart Vazquez, Ingeniero Director de la sociedsldnd Asociada, S.Ay en
representacion de la misma, Eklde febrero de 1965resentd instancia por la que
solicitaba licencia municipal para la construccion de la nueva planta de fabricacion de
cemento que la empresa proyectaba realizar en los terrenos de la compafigeizue po
en la Carretera de Almadén, km 1 (Documento 1).

Expone en su escrito que por estar la fabricacion de cementos artificial comprendida en
el Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961, se habia curdplilos requisitos exigidos por el mencionado

2 AMCO, Caja 4341/001. Afio 1965Ex pe di ent e rel ativo al escrito de A
el Proyecto técnico para la construccion de la nueva plata de fabricacién de cemento, en terrenos de
su propiedad, sito en el k m. 1 d &Registo alQB3nd, feliber a de /
10°.
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Reglamento y, de conformidad con el Decreto 5 de noviembre de 1964, que modificaba
determinados articulos, acompafiando a la instancia, el correspondiente proyecto técnico
y Memoria descriptiva en que se detadlaltas caracteristicas de la actividad. Asimismo

en nombre désland Asociadae comprometia a presentar todos los documentos y a
pagar los derechos a la Corporacion para la concesion de la citada licencia.

Se dio, por parte deleSretario de la Corporagidtraslado a la Seccion Primera para su
tramitacion, previo informe del arquitecto Sr. Rebollo y del Ingeniero industrial. El
proyecto pasé al Negociado de Fomento el dia 2 de fébrero

El dia 4 de este mes, el Sr. Ingeniero industrial, dirigiéndose Al&ide, le informa

que vista la peticién formulada por Rafael Llopart le participa que la documentacion
gue éste adjunta a su solicitud se reducia a un ejemplar de Memoria de proyecto, en la
que se hacia un estudio econémico y del proceso de fabricanidorma esquematica

y poco detallada en cuanto se refiere a caracteristicas de los elementos mecanicos a
instalar y de las medidas correctoras a adoptar, por lo que estimaba que debia ser
requerida la Entidad, para que de acuerdo con los preceptosrti=iloA 29 del
RAMINP.

- Presentase por triplicado ejemplar, Proyecto completo de la instalacion
industrial, tanto de la nueva fabrica, como de aquellas partes de la antigua que
fuesen a ser objeto de reforma, ampliacion, modernizacion o que vayan a
sufrir dguna alteracion en relacion con su instalacion original.

- Memoria en la que se describa, con la debida extensién y detalle, la
repercusion de la actividad, sobre la sanidad ambiental y los sistemas
correctores que habran de utilizarse con expresion deado ge eficacia y
garantia de seguridad, proyecto que debia estar visado por el Colegio Oficial
de Ingenieros Industriales.

- Y, finalmente, concluye, que el citado proyecto deberia ir acompafado de la
Aautorizaci-n de | a Delegaci-n de | ndus

En condusién, informa que procedia requerir al solicitante para que presentara la citada
documentacion.

El dia 10 de febrero sera el arquitecto municipal, sefior Rebollo, el que informe que en
el articulo 68 de las Ordenanzas establecia que para todas lasi@lmasva planta,
ampliacion o reforma, la solicitud de licencia deberia ir acompafiada:

- De un proyecto en el que quedasen claramente definidas las obras a ejecutar.

- lgualmente deberia comunicarse a qué técnicos corresponden la direccion de
obras

- Que, tantcel proyecto como la comunicacion de direccién de obras, deberian
ser visado por el Colegio Oficial correspondiente.

- Asi mismo, que por recaer a una via publica del perimetro urbano del Plan
General de Ordenacion, el proyecto de edificacion deberia setegor un

* AYUNTAMIENTO DE CORDOBA. Registro General de Entrada nim. 2.044, de 1 de febrero de
1965, Negociado de Fomento, n° 305, de 2 de febrero y Ofiéicizica n® 193
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arquitecto y la direccion de obra se debia hacer por un arquitecto y un
aparejador, condiciones que sélo se referian exclusivamente a la obra de
edificacion y no a la instalacion industrial.

- También recuerda que el proyecto deberia tenerdosndentos que sefiala el
articulo 71 de las Ordenanzas, o sea:

Memoria explicativa de las obras.

Plano de situacion, a escala 1:5.000.

Planta de cimientos y saneamiento, a escala 1:100 6 1:50

Plano de todas las plantas a la misma escalas, a igual escala

Plano de cubiertas, a igual escala.

Plano de todos los alzados, a igual escala.

Plano de seccién que comprenda el muro de fachada, también a igual a
escala 1:100 6 1:50.

1 Y, finalmente, para la construccion de tipo aislado, rural o bloques, plano
de empazamiento dentro de la finca, escala 1:200 6 1:500.

=4 =4 =4 -8 _-9_-9_-°

En vista de los anteriores informes, el 15 de febrero, el Alcalde de la ciudad, a la sazén
Antonio Guzman Reina, decretd que se requirierdsiand Asociada, S. Ala
presentacion de los oportunos polps, en la forma sefialada por los técnicos
municipales, junto con los documentos asimismo consignados.

Los informes del Ingeniero y delrduitecto municipal, suponian el rechazo de plano de

lo presentado por la Sociedad cementera, ponian de maniigstripitacion y el poco
Acui dadobo gue etenida en dan prasehtaaidon deash 2peyecto y
documentacién a la municipalidad, y evidenciaba un exceso de confianza y una falta de
rigor de la Empresa hacia la legislacion nacional que detallalmelsngntacion que se

debia presentar asi como a los procesos administrativo locales, que podriamos calificar,
casi ofensiva; maxime, si, como sabemos por la prensa, en los terrenos de la misma ya
desde el 1964 se estaban realizando operaciones prelimdeaiegsanteo, explanacion,

etc.

El dia 16 de febrero de 1965, en cumplimiento del decreto del Sr. Alcalde, el Secretario
Accidental del Ayuntamiento remitié escrito a Rafael Llopart, representante de Asland
Asociada, S. A., dandole cuenta de lo dispuesttns contenidos de los informes para

su conocimiento a los efectos interesados de presentacion de los requisitos antes citados,
en la forma antedicha. Escrito que fue recibido por el representantes de la Sociedad el
dia 22 de febrero de 1965

™ |bid.: Seccién Primera, Negociado de Fomento n° 554, de 16 de febrero de 1965.
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INSTIT UT CARTOGRAFIC | GEOLOGIC DE CATALUNYA: Cartoteca digit al: Cementos Asland de Cérdoba[petalle
foto Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rodriguez Escalona, 3 de mayo de 11965

Segunda etapa (1966):

Estando las obras de la nueva fabrica de cementauy avanzadas y no habiendo la
Empresa respondido al requerimiento que le fue hecho el dia 22 de febrero de 1965 para
la presentacion de los correspondientes proyectos de obra e industrial, respecto a la
construccion de nueva planta de fabricacion elmento, el Alcalde, de nuevo el 7 de

enero de 1966, ordend que se reprodujese el oficio de requerimiento, dando a la
Empresa un plazo de un mes para la presentacién de los documentos que se les habian
solicitado que presentasen.

En cumplimiento de este ceto, el 10 de enero el Secretario General dirigid nuevo
escrito reproduciendo integramente el anterior requerimiento al Sr. Llopart Vazquez,
que fue recibido por la parte afectada el dia 14 de dicht.mes

La respuesta no se hizo esperar y el 1 de felier1966 el Ingeniero director de Asland
Asociada S.A., es decir con un afio de retraso, respondié manifestandole que:

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 68 de las Ordenanzas, se
presentd en su dia un proyecto técnico de las obras de amphacaiorma
consistente en instalaciones industriales (es decir, hace referencia a lo presentado
y que fue informado, con serias objeciones por los técnicos municipales). Con
esa respuesta el representante de la Empresa no se daba por aludido en lo
referene a las objeciones realizadas por los técnicos municipales.

5 Ibid., Seccién Primera, Negociado de Fomento n° 138, de 10 de enero de 1966. El articulo 32, d) del
RAMINPindicaba que si transcurrido seis meses desfzla de la solicitud sin que hubiese recaido
resolucion ni se hubiese notificado la misma al interesado, quedaba otorgada la licencia por silencio
administrativo. Este no era el caso pues el que detuvo el proceso fue la Empresa solicitante al no
responderal requerimiento de peticibn de documentacién que se le habia hecho por parte del
Ayuntamiento.
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Informa que la direccion de las obras correspondia al Ingeniero industrial
Guillermo Rosales Conde, autor del proyectoque habia sido debidamente
visado por el Colegio Oficial de Ingenieros Isthales, segun acredita en
documento adjunto, consistente en la fotocopia del recibo de liquidacion del
Colegio Oficial de Ingenieros de Sevilla fechado el 28 de octubre de 1964 por
importe de visado y legalizacién del proyecto de fabrica de cementdbdd34

ptas. lo que viene a demostrar que el proyecto existia, aunque no lo habian
presentado en el Ayuntamiento.

Este proyecto técnico comprendia la memoria explicativa de las obras y los
planos relacionados con la instalacion industrial que igualmentepada (lo
gue al decir de los técnicos municipales no se hizo).

Por lo que se referia al articulo 29 éRdglamento de Actividades Molestas,
Nociva, Insalubres y Peligrosasn el proyecto indicado, asevera, se describe y
detallaba los sistemas corre@srque habian de utilizarse con expresion de su
grado de eficacia y garantia de seguridad.

Y, finamente, manifiesta que el Proyecto y su ejecucién habia sido debidamente
autorizado por la Jefatura de este Distrito Minero a quien correspondia
reglamentariamnte, dada la actividad a que la Empresa se dedicaba, para lo que
adjunta copia del documento justificativa. Curiosamente el documento que se
adjunta es una fotocopia d@IPr esupuest o apoinedentmado de

facturartd, real i z depgastamerdorBalldno RuizrGgreatez, der o d e |
de visita a la fabrica que ascendian a un total de 54.300p&®Bsn0 presentan
lanaut ori zaci -n de | a sbiethda g ka autorizaciomd e | ndu

de la Jefatura del Distrito Minero de Cérdobd®.

En notaal margen indica la documentacion que acompafia: los ya mencionado mas
cuatro planos que no se hallan en el Expediente.

El 26 de febrero el Ingeniero industrial municipal emitié nuevo informe advirtiendo que
la documentacion presentada por Asland Asoc¢i8dA. debia ser completada, pues:

1.

La Ordenanza municipal numero 8, en su base 14 determinaba que habia de
presentarse original y dos copias del proyecto, incluyendo relacién de motores
que accionaban cada maquina y caracteristicas de los mismos.

2. Debia e@terminarse la capacidad y situacion del depoésito deofluel

3. Superficie de calefaccion en los hornos.

4. Que debia completarse el proyecto con el Centro de Transformaciéon de.70 K.V

/ 6 K.V., y los dos transformadores de 5.000 K. V. A., incluyendo embarrado
aparillaje, automatico, etc. asi como lineas de alta tension.

Se debia resefar la red de aguas, niamero y situacion de bocas de incendios y
demas medidas de seguridad.

" Ibid., Registro de Entrada n° 2121, de 1 de febrero de 1966; Negociado de Fomento n° 408, de 2 de
febrero de 1966.
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6. Y, finalmente, que por las caracteristicas de esta industrial, tenia que remitirse
expaliente a laComision Provincial de Servicios Técniquara que procediese a
su clasificacion, por cuyo motivo deberia incluirse en el proyecto, plano de
situacién y plano general de planta, en el que se especificase claramente la
ampliacion y elementos gq@e conservarian de la instalacion primitiva.

No consta en el Expediente que el arquitecto municipal realizara informe alguno sobre
la nueva documentacion remitida, ni que el realizado por el Ingeniero industrial fuera
enviado a la empresa Asland para gubsanara las deficiencias hasta pasado mucho
tiempo; no obstante, el 28 de Junio de 1966, se inauguré solemnemente, la nueva
fabrica de cemento, sin que oficialmente, el Ayuntamiento hubiese concedido la
preceptiva licencia para su construccion

En estasituacion nos preguntamos:

- ¢El que el Ayuntamiento no requiriese a la Empresa que respondiera a las
exigencias propuestas en el informe técnico que acabamos de mencionar se hizo
de manera intencionada a fin de que Asland consiguiera la licencia de
constrc ci - n de su nueva f8brica por silenci

Por lo analizado, vemos que quedaba bien claro que, la empresa cementera no estaba
por la tarea de facilitar mucha informacién al Ayuntamiento; también es evidente que,
los responsables politicos de Corporacion, tampoco estaban en la labor de la hacer
que Asland cumpliera con sus obligaciones legales pues podian haber dado un golpe de
autoridad, parando las obras hasta que no presentaran la documentacién que se les
requeria, lo que no hicieron.

BT

—
——

4

a

El Director General deAsland Asociada, S.AJaime Forondona, explicando ante una maqueta las caracteristica de la nueva
fabrica al Subsecretario de Industria Angel de las Cuevas Gonzalez y a demas autoridades asistentes al acto inaugural el 28
de junio de1966".

" Foto publicada en el articulo de Mantt GARCEA PRI ETO: fAAsland Asoci ad
C-rdoba wuna grandi o sVidaCdnercialr® 63 (MageJubie i9éd) 4. 0.0, en
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INSTITUT CARTOGRAFIC | GEOLOGIC DE CATALUNYA: Cartoteca digital: Cementos Asland de Cérdoba (Foto
Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rodriguez Escalona, 3 de mayo de 1965)

Tercera etapa (1971971):

El dia 3 de noviembre de 1970, ®bbernador Civil Manuel Hernandez Sanchez,
remitio oficio al AlcaldePresidente del Excmo. Ayuntamiento de Coérdoba, en el que le
daba traslado del acuerdo deamision Delegada de Saneamiengdebrada el 30 de
octubre de 1970, que habia presidido, #éldole informacion sobre lasituacion

legal de la Fabrica de Cemento Asland Asociada S.A. de Cordabéecedentes de

toda indole que conste en la Corporacion, medidas correctoras propugnada y, en

general, cuantos datos existiesen en ese Organismo idefera la mencionada

actividad, en relacion con la competencia de esta Comisién Delegada sobre actividades
molestas, insalubres, nocivas y peligrosas reguladas por el Reglamento de 30 de

novi embr € (Dbamehtd BI)L O

Este escrito venia motivado paejel articulo 9 del citado Reglamento otorgaba al
Gobernador civil ld&i a | t a v idg cum@imienio dedlo dispuesto en él, y que, asi

8 GOBIERNO CIVIL: Seccién C.R.P. Negociado de Rel. Int. y Pro, n°® 7600, de 3 de noviembre de
1970, Rf2 5.20.AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Registro de Entrada n° 19.059 de 5 de

noviembre de 1970 y Negociado Fomento n° 5.435 de 6 de noviembre de 1970. Decreto 2414/1961,
de 30 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres,

Nocivas y Peligrosas (en adelaRAMINB), publicado en eBOEN° 292 de 7 de diciembre de 1961,
pp. 17259 y ss.
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mismo, determinaba en sus articulos 31, 32 y 33, el que la Comision Provincial de
Servicios Técnicos, una vez adméia tramite la solicitud de establecimiento de una
nueva actividad o modificacién de alguna existente, debia reunirse para su calificacion,
en la que debian de estar representados los Organismos que tuvieran relacion mas
directa con la actividad de quetsatase, o por razon de las circunstancias que pudieran
derivarse de la misma, y en todo caso, la Jefatura de Sanidad y la Delegacion de Trabajo
provinciale<®.

Este escrito fue recibido en el Ayuntamiento el dia 5 de noviembre y obligd a que el 9

de novienbr e de 1970 el Al cal de accidental, 1si
Gobernador civili1 decretase que, a |l a viste:
de la Corporacién de 26 de febrero de 1966, se diese cuenta a la empresa Asland
Asociada @l contenido del citado informe, interesandole la presentacion de la
documentacion referida, a fin de poder someter el expediente de instalacion de la
fabrica, al tramite reglamentario que preceptuaba el vigohkéINP.

El mismo dia 9 de noviembre el Seare interino de la Corporacion, de conformidad

con lo decretado por el Sr. Alcalde dio cuenta a la Empresa Asland Asociada de lo que
habia determinado el Ingeniero industrial municipal, afiadienddicré proyect o,
triplicado ejemplar, deber& venir detamente ordenado y encarpetado, precedido de

su correspondiente memoria descriptiva en que se detallen las caracteristica de la
actividad, su posible repercusién sobre la sanidad ambiental y los sistemas correctores

gue se proponen utilizar, con expreside su grado de eficacia y garantia de
seguridado.

Concluia urgiendo la presentacion de la documentacion que se interesaba en la forma
que se indicaba, a fin de someter el expediente a los tramites ordenados en el vigente
Reglamento de Industrias y Actidides Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligf8sas

Asi mismo, el dia 9 de noviembre, el Alcalde accidental dirigi6 también oficio al
director de Asland, solicitandole que para poder informar, con conocimiento de causa,
el escrito del Gobernador de la prasvansobre las medidas correctoras existentes en esa
fabrica respecto al funcionamiento de la misma, le rogaba que, c6nm& x i ma
ur g e n ke imanifestase todo cuanto tenga relacién con lo asi interesado por la
primera Autoridaf-

El director de la fabrig acuso6 recibo de ambos escritos el dia 13 de noviembre de 1970.

La respuesta fue dada por el director adjunto de la cementera, José Antonio Hernandez

Buj. el 20 de noviembre de 1970, recibida en el Ayuntamiento el dia 21, mediante

escrito dirigido al Alalde la ciudad en contestacion a su oficio ofreciéndole una

relacion detallada de los filtros, con sus marcas y caracteristicas, instalados por esta
Sociedad para evitai |l a posi bl e mol ,easitcomd deadu costedei ndar i

" También el Art. 14 de la Orden de 15 de marzo de 1963 por la que se aprueba una Instruccién por la

gue se dictan normas complementarias parapliacion del Reglamento de Actividades moletas,
insalubre, nocivas y peligrosaBQE n°. 79 de 2 de abril de 1963, pp. 5553 y ss.) otorga a los
Gobernadores Civiles la alta direccion e inspeccién constante de de toda clase de industrias y
actividades.

8 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA, Seccién Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo n° 2.519

de 9 de noviembre de 1970.

8 |bid., Secci6n Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo, n® 2.527, de 9 de noviembre de 1970
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instalacion: seis filtrs, que detalla, en la seccidon de crudo por importe de 30.967.158
ptas.; en la seccién de clinker, cinco filtros por valor de 21.925.159 ptas.; en la seccion
cemento: ocho filtros diversos por valor de 7.792.089 ptas., al que habria que afadirle
un novenoque se estaba montando similar a otro ya montado valorado en 3.148.972.
En conclusion, la sociedad habia invertido en la instalacion de filtros 60.685.296 ptas.

Con independencia esto, afialles ont i nuando en su firme prop:-
de moeéstias al vecindario, ha solicitadde ALEX, S.A., domiciliada en ih, una
instalaciéon completa de otro Electrofiltro para evitar la proyeccion de polvo del
antiguo horno n°® 1, que supondra un desembolso aproximado de otros VEINTE
MI LLONES D EataPefeat® acompana, la carta de aceptacion de pedido de
aquella sociedad, de fecha 15 de junio de 1970 en la que da como plazo maximo de
instalacion el 1 de junio de 1971, aunque se afirma que se haria todo lo posible para

reducir el plazo de entrefa

FILTROS INSTALADOS

SECCION CRUDO IMPORTE PTAS.

V  Electrofiltro ALEX en Molino Polysius, de 90.000 m3. e. f. f. /h. rendimiento 13.190.536
garantizado del 99,833%, depuraci-n

V  Electrofiltro ALEX en Machacadora Hazemag, 120.000 m3. e. f../h. rendimiento 14.472.640
garantizado del 99,833%, depuraci - -n

V Filtro NEU de 17 mangas filtrantes, 243.901

V Filtro PRAT DANIEL de 4 celdas, 20 mangas filtrantes, superficie filtrante 260 1.060.081
m?2., caudal 5.000 m3/h.

V Dos filtros himedos, fuera de servicio al ser sustituidos por los Electrofiltros 2.000.000

ALEX, de los que quedan como reserva de emergencia.

SECCION CLINKER IMPORTE PTAS.

V Dos Electrofiltros STURTERVANT en paralelo en el Horno n°2, garantizados 20.589.870
para un contenido m8§ximo de polvo e
gr/m3N actlen o no simultaneamente.

V Filtro PRAT DANIEL de 6 celdas, 30 mangas filtrantes, superficie filtrante 390 1.199.413
m?2., caudal 24.000 m3/h.

V Dos filtros SPENCER de mangas. 135.876

SECCION CEMENTO IMPORTE PTAS.

V  Filtro PRAT DANIEL de 14 celdas, 70 mangas filtrantes, superficie filtrante 910 3.148.972
m?2., caudal 50.000 m3/h.

V Filtro PRAT DANIEL de 14 celdas, 70 mangas filtrantes, superficieiltrante 390 En montaje
m?2., caudal 50.000 m3/h.

V Filtro PRAT DANIEL de 6 celdas, 30 mangas filtrantes, superficie filtrante 390 1.598.243
m?2., caudal 24.000 m3/h.

V  Dos filtros SPENCER sobre silo n°® 9 67.069

V  Filtro PRAT DANIEL de 3 celdas, en bomba Fuller. 257.000

V  Filtro PRAT DANIEL de 4 celdas, transporte cemento. 412.000

V  Filtro PRAT DANIEL carga camiones y vagones en ensacadora. 1.285.505

V  Filtro PRAT DANIEL en maquina HAVER de ensacadora. 1.000.000

V  Filtro TUBIX en magquina Bates de ensacadora. 24.000

Filtros instalados en la ampliacion y reforma realizala en la fabrica en 1966 (Tablale elaboracion propiaf®.

8 |bid., Registro de Entrada n° 20.224, ded2lnoviembre de 1970 y Negociado de Fomento n° 5.664
de 23 de noviembre de 1970. Referencia de Asland Asociada Rf. RE/Jb. 3.023. Adjunta un escrito, en
francés, de la empresa citada fechado en Zurich, el 15 de junio de 1970.

8 AMCO, Caj. 43410001: Ayuntaniento: Registro de Entrada n° 20.224, de 21 de noviembre de 1970
y Negociado de Fomento n° 5.664 de 23 de noviembre de 1970. Referencia de Asland Asociada Rf.
RE/Jb. 3.023. Escrito Director Adjunto de 20 de noviembre de 1970.
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Concluye el escrito solicitandole encarecidamente que ademas de informar al
Gobernador, diese cuenta del content#o este oficio al Ayuntamiento Pleno para

constancia de la buena disposicion de Asland Asociada, S. Mmamai t ar t oda <c | a
mol estias al v e ¢ al midnaortiempo gdieele manifiesteoiosai on ¢ e r 0
deseo de colaborar en lo posible aldesariloo i ndustrial de | a Ciud

El 30 de noviembre de 1970, el Alcalde respondiendo al oficio del Gobernador Civil de
3 del mismo mes referido a la fabrica de Cementos Asland Asociada S.A. de Cordoba,
le informa: Que habiendo dicha Entidad solicitado erdfailicencia municipal para la
construccion de nueva planta de fabricacion de cementose le habian hecho
diversos requerimientos para la aportacion de datos y documentos para completar el
expediente presentado, figurando en el ultimo requerimientoyraufado el dia 9 de
presente en el que se le pedia respuesta a las objeciones realizadas en el informe del
Ingeniero industrial de la Corporacion de 26 de febrero de 1966, que ain no habian sido
contestadas; y, respecto a las medidas correctoras exgstamtla fabrica trascribe
literalmente, sin expresion de sus importes, las ofrecidas por el director adjunto de la
fabrica José Antonio Hernandez el 20 de noviembre de®1970

Dando respuesta al requerimiento de la Alcaldia de 9 de noviembre, y como
continuacion del escrito de Asland Asociada, de 20 de noviembre de 1970, el director de

la fabricg RafaelLlamas, el 19 de enero de 193resento otro oficio adjuntanddiee |

proyecto, en triplicado ejemplar, debidamente ordenado y encarpetado correspondiente

a | a ampliaci-n de | as,elicualsporanden cleél Seoretawio de e s
General, paso a la seccion primera para su tramitacion recibiéndose en Fomento el dia

20 de enerd.

El Proyecto de la Fabrica de Cemento, que se presentd comprendigyu@Entes
apartados:

- Memoria de la Fabrica (similar a la presentada en 1965).
- Lista de motores.

- Superficie de calefaccion Hornos (la del Horno n° 1 es de 4,42 m2 y la del Horno
n° 2, 14,60 m?2).

- Depositos Fuel oil ( par a el al ma codtanfaminstaladoocuatike f ue | |

depdsitos con capacidad total de 3.000dus de 1.000 ntada uno y otros dos

de 500m. La instalacién de estos depositos fue ejecutada mediante proyecto de
la Casa Cenit, de Madrid, y bajo nms reglamentarias establecidas por
CAMPSA).

- Sistemas correctores (los indicados en la carta remitida al Sr. Alcalde el 20 de
noviembre de 1970 por el director adjunto de Asland José Antonio Fernandez,
ya comentada).

8 Ibid., Secci6n Primera, Neciado de Fomento n° 2.708 de 30 de noviembre de 1970.

% |bid., Registro de Entrada n° 935 de 18 de enero de 1971 y Negociado de Fomento n° 212 de 20 de
enero de 1971. Referencia Asland: Rf. RE/Jb. 3.583.
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- Planos: de Situacion de la Fabrican@el de la Fabrica; de la Red General de
Agua; y de la Situacion de los Extintores.

- Memoria de la Subestacion, fechada en Madrid el 15 de febrero de 1965 y
fechada por Manuel Raimundo Diez, de la firddAT, S.A. Ingenieros
Industriale&®,

- Y planos de la GbestaciofY.

Con esta fecha, 20 de noviembre de 1971, el Alcalde firmé el decreto en el que asevera

que recibida la instancia formulada por Asland Asociada, S.A., solicitando licencia para
lafnampl i aci - -n de | as instal aecnOanmaesadel e su F
Al mad®n, kil - met,decacuérdodan elarsidula 30c2ag) BAMINP o

abria un periodo de diez dias de informacion publica para que quienes se considerasen
afectados de algun modo porflaa ct i vi dad que esrdiafabrioatyaende e s
llevaba cinco afios funcionando), pudiesen hacer las observaciones pertinentes, a cuyo

fin se insertard el oportuno edicto elBEPy tablon de Avisos de la Cor@zion.

Al mismo tiempo, decretque sei hi ci ese not i foisc awil-i,deda nit @es 0
existir, al emplazamiento propuesto, para que pudiesen alegar lo qoesesti

pertinente. También ordengue se informase al Sr. Jefe Provincial de Sanidad e
Ingeniero Industrial de la Corporacién para que en el plazo de diez dfamidasen

sobre la naturaleza de la actividad y sobre la procedencia o no de instalacion, atendidas

sus peculiares caracteristicas.

Una vez unidos los precedentes dictamenes, el expediente debia pasar a informacion de
la Corporacién Municipal y evacuadesté, ordend que se remitiese el expediente
completo a la Comision Provincial de Servicios Técnicos para su calificacion, conforme

a lo dispuesto en el articulo 31 RAMINP.

8 Su Referencia: OR8064. AD/ao 1. 4. 2. Memaride la instalacion eléctrica de alta tensién de la
fabrica de Cérdoba. Comprende: planos, normas reglamentarias, Parque de Intemperie 70 KV.; y
Centros de distribucién 6 KV.

8 AMCO, Caja 4341/1Proyecto Fabrica de Cemento de Asland Asociada, S.Aad®mn Libre
Registro al n° 340, folio 10.
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LISTA DE MOTORES®
Machacadora 2 motores CENEMESA 350 CV 1.000 R. p.
Criba de discos 1 motor CENEMESA 20 CV 1.000 R. p.
Cinta 1motor G.E.E. 45 CV 1.500 R.p.
Cable Belt 1 motor CEMENESA 150 CV 1.000 R.p.
Stock pile 2 motores G.E.E. 2 cv 1.000 R. p.
Cinta 1motor G.E.E. 15 CV 1.500 R.p.
Rueda Cangilones 2 motores G.E.E 2 cv 1.000 R.p.
Rueda 1motor G.E.E 20 cv 1.000 R.p.
Cinta 1motor G.E.E. 20 CvV 1.500 R.p.
Molino de crudo 1motor G.E.E. 2400 CV 1.000 R. p.
Separadores 2 motores G.E.E 100 CV 1.500 R.p.
Elevador 1motor G.E. E 60 CV 1.500 R.p.
Ventilador 1motor G.E.E. 220 CV 1.000 R. p.
Compresores 43 motores CENEMESA 60 CV 1.000 R.p.
Compresor 1 motor CENEMESA 25 CV 1.000 R.p.
Horno 1motor G.E.E. 310 CV 1.000 R.p.
Elevadores 1motor G.E.E. 35 CV 1.500 R.p.
Platos granuladores 2 motores CENEMESA 60 CV 1.000 R.p.
Parrilla 1 motor CETRISA 20 CvV 1500 R. p.
Ventilador 1motor G.E.E. 310 CV 1.000 R.p.
Recupol 1 motor CETRISA 40 CV 1.500 R. p.
Ventiladores Refrigeracion 2 motores CENEMESA 75 CV 1.500 R. p.
Ventiladores 2 motores G.E.E. 60 CV 1.500 R.p.
Cadena arrastre 1 motor CENEMESA 40 CV 1.500 R.p.
Grla 2 motores A. E. G. 82 CV 1.000 R. p.
Caldera 1motor G.E.E 765 1.500 R. p.
Caldera 1motor G.E.E 165 1.500 R.p.
Molino de Cemento 1motor G.E.E. 210 CV 1.000 R.p.
Separador 1motor G.E.E. 100 CV 1.500 R. p.
Filtro 1motor G.E. E 125 CV 1.500 R.p.
Filtro Allis 1motor G.E.E. 60 CV 1.500 R.p.
Elevador Cemento 1 motor CENEMESA 20 CV 1.500 R. p.

El mismo dia 20, el Alcalde envid oficio adjuntando Proyecto y copia de la solicitud de
licencia al Jefe Provincial de Sanidad a fin de que por dicha Jefatura se emitiese el
correspondiente informe sobre el aspecto sanitario de la industrial, y encareaéedole
este informe se realice en el plano maximo de 10 dias, para atemperar la tramitacion del
expediente a los plazos que determina el articulo 4° de la Instruccion dictada por el
Ministerio de Gobernacién el 15 de marzo de 1963, para la aplicacioAMENP®®,

Con data 28 de enero de 1971 el Ingeniero Industrial de la Corporacion recordd que la
sociedad Asland Asociada S.A. habia presentado su solicitud con fecha 1 de febrero de
1965, a la cual habia realizado un primer informe el 4 de febrero de dichy, abo
posterioridad, otro fechado el 26 de marzo de 1966, los cuales copia literalmente.

Sobre la nueva documentacion indica que la ampliaéiéma si do | |l evada
Asl and Asendoiospliripales elementos instalados:

- Motores con una gencia de 6.890 C.V.
- Dos transformadores con un total de 12.000 K.V.A.
- Tres tanques de fueil, con un total de 1.500 m/3.

8 Ofrecida en la Memoria que hemos comentado.

8 Ibid., Seccion Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo, n° 165 de 20 de enero de 1971.

a
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- Un horno giratorio para cemento de 116 m/2 superficie de caldera.
- Dos equipos de soldadura eléctrica 12 k. W.

- Un equipo de soldaduetdégena con acetileno.

- Una fragua fija.

La industria estaba ubicada en un Poligono Industrial, inmediato a la ciudad, y es
considerada como molesta por la produccion de polvo, y afingu e al t er ar 8
sanidad ambiental de | a ciudado

Asland Asociada 8., tenia instalada los siguientes correctores:
- Unfiltro de mangas de sacudida neumatica para el machaqueo de piedra.
- Un filtro himedo en el molino de crudos.
- Un filtro de mangas de sacudida neumatica en la homogenizacion.
- Un electrofiltro en el horno nue.
- Dos filtros de mangas de sacudidas neuméticas en la molienda de cemento.

- Dos filtros de mangas con sacudida neumaticas en los transportes de crudos y
cemento.

- Unfiltro de mangas en la ensacadora.
- Un filtro de mangas en los silos de cargas a granel.

- lgualmente, propone la instalacion de un nuevo electrofiltro en el horno antiguo,
gue segun datos que figuran en el expediente no serd instalado en el segundo
semestre de este afio (3ic)

No obstante, concluye el informe, a pesar de filtros instaléiddassindustria produce

molestias a la ciudad, por polvos que provocan una alteracion a la sanidad ambiental,

lo que determina que su actual sistema de depuraciénesosuficiente ya que las

cifras de polvo lanzadas a la atmdsfera, son muy superiores auassg determina en

el anexo nU 2 del artzculo 18 del Regl ament

Sin embargo, indica, no existe inconvenieritesn aut ori zar esta indus
se exija a la entidad peticionaria amplie sus instalaciones de depuraciérgparan

ningin momento la polucién atmosférica producida por ella sobrepase las 1.500 partes

por mbtl1l - -no

% Entendemos que debe decir antes del segundo semestre del presente afio.

1 Informe n° 77, del Ingeniero Industrial de 28 de enero de 1971.
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INSTITUT CARTOGRAFIC | GEOLOGIC DE CATALUNYA: Cartoteca digital: Cementos Asland de Coérdoba (Foto
Servicios Aéreos Comerciales Espafiola; Carlos Rdguez Escalona, 3 de mayo de 1965)

El 30 de enero de 1971, el Jefe Provincial de Sanidad, remitié escrito respondiendo al
oficio del Alcalde de 20 de enero informand@i@Que una vez que se compruebe que el
lugar destinado a ampliacion de las instalacicneée dicha Fabrica, que se pretende
realizar (ya estaba inauguradafumple en cuanto a emplazamiento y distancia
respecto a nucleos de poblacion agrupada, lo que determina el art®. 4 del Decreto de
la Presidencia del Gobierno de 30 de Noviembre de 196&l yart°. 11 de la
Instruccion aprobada por Orden del Ministerio de Gobernaciéon en 15 de Marzo de
1963, dado que las fabricas de cemento vienen calificadas en la reglamentacion
vigente como Industrias Molestas, Insalubres y Nociva, no existe inconveniezgded

el punto de vista sanitarigi se cumplen los requisitos de distancia y emplazamianto

que anteriormente se hacen referencia, a que se autorice la ampliacién de la citada
Fabrica de Cemento, secado, molienda, clinkerizaci@sj como en cuantas ofa
hayan de realizarse, hasta la expedicion del producto terminado, deberan existir
necesariamente los adecuados sistemas de depuracion a fin de evitar el vertido en la
atm- sfera de gases residuales o vapores
gramospor m, no pudiendo rebasar la cifra de 50 kgs. hora de polvo arrojado por
cada chimenea o conducto en comunicacién con la atmdésfera, de acuerdo con lo que
determina el art®. 1° del Decreto del Ministerio de Industria de 7 de Noviembre de
1 9 6 @acumentdV).

Por otro lado, continua el informe, en todas las instalaciones de la fabrica en que se
maneje fuebil, deben de adoptase las medidas oportunas especifica segun lo dispuesto
en el Reglamento de CAMPSA al respecto; deben existir vestuarios y aseentasi

para los empleados asi como una enfermeria con el material e instrumental adecuado
para primeros auxilidé

% JEFATURA PROVINCIAL DE SANIDAD Registro Salida n° 786 de 30 de enero de 1971.
AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Registro deEntradas n° 1.996 de 3 de febrero de 1971 y
Negociado de Fomento A36 de 4 de febrero de 1971.
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Como podemos comprobar el informe cita la legislacion sobre emplazamiento y
distancia de las industrias MINP, pero elude pronunciarse sbloeso concreto de la
factoria cordobesa, cuando era evidente y conocido por todos que la nueva planta no
cumplia los requisitos de distancia fijados por la ley.

El Ayuntamiento recibiéo este informe el dia 3 de febrero de 1971. Con él se le
presentaba un buena papeleta, pues la fabrica se hallaba a una distancia,
considerablemente inferior a la determinada pdRAMINP pues recordemos como el
arquitecto municipal Carlos de Santa Maria en el informe que realizé en el 7 de octubre
de 1929 habia indicadaug la factoria se hallaba a una distancia de la ciudad de 1100
metros, aunque tampoco habia que pedir un informe para saberlo cuando en el propio
expedient e, reiteradamente se Qaireteen,de c 0 mo
Almadén, km1 oy el Reghmento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas, determinaba claramente que este tipo de industrias debian esta alejadas de
todo nucleo urbanos, a una distancia minima de 2.000 metros.

El 29 de enero el Alcalde firmo el edicto por el ggesometia a informacion publica
durante diez dias el expediente de ampliacion de las instalaciones de Asland, edicto que
fue publicado en eBoletin Oficial de la Provincialel 4 de febrero de 1971 y
diligenc::?i?do en el expediente por el Oficial del Negdoi de Fomento el 5 de febrero

de 19771".

No existe constancia documental en el Expediente quefs€e o muni cara a | os
c ol i n deste padisular, como exigia el articulo 30.2. a) dBIAMINP.

El Jefe de este Negociado, el 17 de febrero remitiGoofit Auxiliar Encargada del
Registro General de Entrada de Documento de la Corporacion en el que le pedia que
certificase si durante el plazo comprendido entre los dias 5 y 16 de febrero se habian
presentado escritos contra la informacion publica a quahestado sometido el
expediente deAmpliacién de las Instalaciones de la Fabrica de Cemento Asland
Asociada Pilar Anaya Ara, Auxiliar Administrativa afecta al Negociado de Registro
General de Documentos, el 18 de febrero certificO que no se habiatgaesen
reclamacion alguna contra dicha ampliaéfon

% Boletin Oficial de la Provincialen adelant®OP), n° 28 de 4 de febrero de 1971.

% AYUNTAMIENTO DE CORDOBA, Negociado de Fomento y Urbanismo, n° 398 de 17 de febrero
de 1971, minuta solicitando informacién a la Auxiliamcargada del Registro General de entrada de
Documentos, por parte del Jefe del Negociado de Fomento y Urbanismo y certificado de la misma de
18 de febrero de 1971.
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Vista general de las instalaciones de la cementera Asland de Cérdoba (Foto: Juan Miguel Pando Barrero (12
fechada el 5 de abril de 1966

as2),

Con fecha 20 de febrero de 1971 se dirige al llmmoABalde elinforme definitivo, que

viene rubricado (rabrica que es la primera vez que aparece en el Expediente que
estamos analizando), sin indicacion del nombre del funcionario que lo ha elaborado, ni
del cargo que ostenta en la Corporacion, ni al Bepeenb al que pertenece, lo cuab
totalmente anormgDocumento V).

Veamos que nos dice este definitivo informe:

Tras recordar que por Asland Asociada, S. A. se solicitd la licencia de instalacién para
lan Pl anta de Fabr i dpayéod de refdrenci€se pesat irdoome de
los Servicios Técnicos de esta Corporacion, haciendo constar por los mismos que la
documentacion presentada no cumplia los requisitos necesarios de un verdadero
proyecto de instalacion industrial, ya que mas bien sgiaeh un estudio econémico y
de proceso de fabricaciébn en forma esquematica y poco detallada en cuanto a los

% EPHAP: NUm. Inventario. PANB-0023531.
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elementos mecanicos y motrices a instalar asi como de las medidas correctoras a
establecer, para poder deducir un informe completo, en relaadlas@xigencias del
Reglamento de Industrias y Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peligrosas, en
el que se encuentra comprendida esta actividad. En tal sentido se requirié a la empresa
solicitante, para que presentase proyecto de instalacionaetomgn el que se deberia
especificar todas las caracteristicas y elementos de la industria y sistemas correctores
propuestos, encaminados a evitar toda clase de molestias.

En cumplimiento de tal requerimiento, se habia presentado nuevo proyecto poala fi
solicitante (omite que hubo que insistir a exigencia del Gobierno Civil en que lo
presentaran), el cual habia sido sometido a informe del Sr. Ingeniero (pero no del
Arquitecto municipal, que también en su dia hizo alegaciones), en el que dicho técnico,
después de hacer mencion a su anterior informe, manifesté que la Industria de referencia
esta ubicada en el Poligono Industrial inmediato a la ciudad; teniendo la consideracion
de molesta, por la produccion de polvos que alteraran la sanidad ambiemtaierTa
manifestaba que las medidas correctoras que se proponian en el proyecto presentado no
se consideraban suficientes, ya que la cifra de polvo lanzado a la atmésfera, eran muy
superiores a las que se determinaban en el anexo n° 2, del Art. 18 deldRéglden
Actividades Molestas, pero hizo constar, que no existia inconveniente en que pudiera
autorizarse la instalacion, siempre que la entidad peticionaria, ampliase las instalaciones
de depuracién, para que en ningin momento, la poluciéon atmosfériazcipeogbor

ella, sobrepasase las 1.500 partes por millon.

Por la Jefatura Provincial de Sanidad se habia emitido informe, en el sentido de que se
comprobase las distancias de la ampliacion de las instalaciones que se solicitan a los
nucleos de poblacion, gue hace referencia el articulo 4° del Reglamento; y que no
existia inconveniente, desde el punto de vista sanitario, si se cumplian los requisitos de
distancia y emplazamiento, en que se autorice esta ampliacion de instalaciones siempre
gue se establecies los adecuados sistemas de depuracion, para evitar el vertido a la
atmosfera de gases residuales o vapores con un contenido de polvo superior, etc.

Sobre este punto del inforniigue es el que supone el gran obstaculo para la concesion
de la autorizaciésolicitada (teniendo presente que la empresa lleva mas de cuatro afios
ya funcionando) se expresa:

AfHa de hacer constar el funcionari o que
referencia la Jefatura Provincial de Sanidad, que el proyecto queossdera, no
corresponde en si a una ampliacion territorial de las instalaciones de la Falésitzs

siguen ubicadas dentro de su recinto primitivo desde hace mas de cuarenta afios. Se
trata pues, de un proyecto de ampliacion de los medios de produccioneadbas
maquinaria moderna a este fin y al propio tiempo de sistemas correctores de mayor
eficacia, para evitar molestias.

No es la industria la que se ha acercado a la poblacién, sino que por el contrario la
poblacion ha avanzado hacia la industria, acercdsel considerablemente a sus
instalaciones.

Aunque el que escribe esta historia es s6lo un modesto historiador y no un jurista,
estimo que es necesario, para que tengamos una idea clara del alcance e interpretacion
gue hace el funcionario en el anterior gimento, saber lo que determinaba la ley sobre

el emplazamiento y distancia que debia guardar las fabricas tipificadas como molestas,
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insalubres, nocivas y peligrosas respeto a ndcleos de poblacion agrip@dareto
2414/1961, de 30 de noviembre, porgele se aprueba el Reglamento de actividades
molestas, insalubres, nocivas y peligrosasel reiterado y citado Articulo 4°, que trata
sobre esta cuestion, sefiatao n tot al ce$tes ractididades dplbegdn i
supeditarse, en cuanto a su emplazamieatty dispuesto sobre el particular en las
Ordenanzas municipales y en los Planes de urbanizacion del respectivo Ayuntamiento,
y para el caso de que no existiesen tales normas, la Comision Provincial de Servicios
Técnicos sefalard el lugar adecuado dondgahde emplazarse, teniendo en cuenta lo

gue aconsejen las circunstancias especiales de la actividad de que se trate, la necesidad
de su proximidad al vecindario, los informes técnicos y la aplicacion de medidas
correctoras.En todo caso, las industrias faites que deban ser consideradas como
peligrosas o insalubres, s6lo podran emplazarse, como regla general, a una distancia
de 2.000 metros a contar del nacleo méas préximo de poblacién agrupdden la

Orden del Ministerio de la Gobernacion de 15 de mded 963 en la que se dictan
normas complementarias para la aplicacionRFEVINE, en el Art. 11.1 se dice que los
emplazamientos de las industrias o actividades reguladas por el Reglamento se
supeditaran a lo dispuesto en las Ordenanzas municipales yseRldoes de
Urbanizacion del respectivo Ayuntamiento, pero que si no existieran tales normas, se
expresa en el Art. 11.2, l&@omision Provincial de Servicios Técnicomgormara o
sugerird los emplazamientos mas idéneos para cada caso, teniendo en cgeata lo
proponga el Ayuntamiento y lo que aconsejen las circunstancias especiales de la
actividad de que se trate, la necesidad de su proximidad al vecindario, los informes
técnicos y las medidas correctoras propuestas; y finalmente, en el Art. 11.3, sa expre
que,ien | o sucesi vo, |l as industrias fabriles
s6lo podran emplazarse, como regla general, y aunque existan planes de Ordenacién
Urbana aprobados que dispongan otra cosas, a una distancia de 2.000 metros, como
mni mo, a contar del n¥%cl eo m8s pr - ximo de

Puerta de la casa n°® 29 de la C/ Granjuela (Zubacc')n), fechada en 1942.
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Nos llama la atencion como en este informe el funcionario informante habla de la
ampliacion como si de lo que se hubkieonstruido hubiese sido un mero apéndice o
complemento del complejo industrial existente, cuando, lo que se construye y asi se
presenta publicamente y se acredds una nueva y mas poderosa y moderna fabrica,
gue provocara un aumento considerable gedduccién cementera del complejo y, por
consiguiente, de la polucién y molestias, como tendremos pronto la oportunidad de
comprobar, a pesar de que se introdujeron medidas correctoras. Lo que quedara de la
antigua, a partir de ese momento es, relativéaniesignificante en comparacion con lo

que se habia construidex novo es aquello que podia aprovecharse, edificios de
caracter secundario en y para el proceso productivo de la factoria, cuyo peso recaera
sobre las nuevas construcciones industriales.

No obstante, tenemos que sefialar que, a partir de requerimiento del Gobernador, aqui
oficialmente se empleara el eufemismofdd mp |l i aci - n de ded#ds i nst a
fabrica de cemento, para designar lo que en solicitud de 1 de febrero de 1965 se
denomingfimeva planta de f allaampkaeidn,comolasimejomse ment o
si eran posible pues la disposicion transitoria segund@AMINP permitia respetar los

derechos adquiridos por las empresa con anterioridad a su promulgacion, sin perjuicio

de la oltigacion que les incumbia de establecer los elementos correctores necesarios que

se regulaban en este reglamento.

No obstante, debemos decir que el argumento de que la fabrica estaba con anterioridad
de la poblacion es poco riguroso legalmente considersidia poblacion se habia
acercado a la fabrica, lo habia realizado legalmente, es decir porque la ley lo permitia y
el Ayuntamiento habia concedido licencia de edificacibn y no existia leyes que lo
prohibiera, por consiguiente, o que se habia constreideu entorno era totalmente

legal; pero la construccion deflan u e v a  én8L966 ibac aanaestro juicio, en contra

de la legislacion vigente.

Sin embargo, podemos anotar que hubiese sido posible levantarla en otro lugar mas
alejando de la ciudad \alvar la distancia que marcabaRAMINP pues la Empresa

cementera, al contrario de lo que afirma el informe municipal que estamos comentando,

si habia ampliado su &mbito territorial, y podia haberse construido la factoria a mayor
distancia de la ciudad ps, afin de garantizar la produccién de cemento, adquirio
terrenos de <canteras adyacentes en | as fi
AMaj anoo y AVal deazoreso. M8s a¥n, al habl
en la Memoria presentada al Ayamiento, se dice literalmente qdeAs | and Asoci ad
S. A. instalara una nueva fabrica de cemesnioel recinto ampliadpen donde existia

la fabrica, que hasta la fecha era de propiedad de la Compafiia General de Asfaltos y
Portland Asland y aprovechandowa parte de | as instalaciones

Finalmente, comentar, que nos llama la atencién poderosamente la inhibicion que
adopto la Jefatura Provincial de Sanidad al tratar sobre el asunto del emplazamiento de
la nueva factoria demostrando ignoranciasdé distancia a la que se hallaba, cuando
todos sus miembros conocian perfectamente su ubicacién, y asi constaba en el
expediente, y que su domicilio e€arretera de Almadén, Km., s decir, que se
encontraba a mil metros de la ciudad.
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Continua partipando el funcionario municipal (cuyo nombre y responsabilidad no se
indica, reiteramos), que sometido el expediente al tramite de diez dias informacion
publica (matizamos que, no se documenta que fuese comunicado a los vecinos
colindantes), tal como estabia el RAMINP, no se habian presentado escrito de
oposicion ni objecién alguna contra el mismo y que estima que la tramitaciéon dada a
este expediente se encontraba ajustada a cuanto se preceptia en los articulos 29 y 30 del
ya citado Reglamento por lo ga la vista de los favorables dictdmenes emitidos, no
existia inconveniente, en que la Corporacion adoptase el siguiente acuerdo:

1°- Informar favorablemente el expediente de referentdajendo en cuanta la
necesidad de la misma, para la economia dertavincia y el fin social que
cumple en cuanta a la industria de la construccion y empleo.

2°- Que en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 31 del Reglamento de
Industrias y Actividades Molestas y Decreto del Ministerio de la Gobernacion
de 26 de [xiembre de 1968, se remita el expediente completo a la Comision
Provincial Delegada de Saneamier{td nombre de la comision a la que debia
ser remitido era el de Comisién Provincial de Servicios Técniqgap su
calificacion y sefialamiento de cuantadidas correctoras y de seguridad,
ademas de las que figuran en el proyecto, estimen deban ser exigidas para
evitar molestias y garantizar la sanidad ambiental.

3°- Que en caso de ser favorable el dictamen de dicha Comision, se conceda al
interesado la kencia solicitada.

Este informe viene refrendado con un fconf
Delegado (a la sazén, Antonio Alarcon Constant) y en ese mismo dia también firma del
Alcalde (que es el mismo Sr. Alarcon pues ejercia en esos momentas com
Alcalde Accidental ya que el titular, Antonio Guzman Reina, se hallaba fuera de la

ciudad) el cual ordenaba que se diese cuenta del mismo a la Comision Municipal
Permanent.

En efecto, la Comisién Municipal Permanente, en su sesion ordinaria celdi2édiee
febrero de 1971, presidida por el propio Antonio Alarcén, Alcalde Presidente
Accidental, Juan Martos Reyes, Rafael Castifieira Guzman, Pascual Navarro de Miguel,
Miguel Riobéo Enriquez, José Fuentes Guerra Cafiete, Santiago Granados Alvarez,
Manuel Madrid del Cacho y Felipe Medina Cruz, vistos los informes emitidos por el
Ingeniero Industrial municipdly la Jefatura Provincial de Sanidad, ratificé literalmente

la anterior propuesty de la que el Secretario General expidié certificado el dia 27 de
febrero de dicho afio y el 2 de marzo el Alcalde accidental, es decir el Sr. Alarcén, firmo
el decreto de que ordenaba se cumpliese lo acordado, se expidiese las certificaciones

% Este Informe no tiene indicacién de Negociaddepartamento municipal, sélo tiene como referencia
el nmero %A.

" Suponemos que hace referencia al realizado el dia 28 de enero de 1971 y no al firmado por el

funcionario, del que no tenemos referencia de su nombre y cargo, cuyas rubricas somtétalme
diferentes; firma de este Ultimo que tampoco es ni la del Secretario General, ni del Secretario General
Interino, ni del Secretaridccidental de la Corporacién, que nos encontramos en el expediente.

% AMCO, L- 618, ff. 45v.i 4 6 r . f Act a omliearial celebrada par la Comisién Municipal
Permanenteodo el 26 de febrero de 1971.
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que fuesen precisas y se practicase las diligencias, certificaciones y traglados
procediesett.

El 3 de marzo el Alcalde accidental, remitié oficio acompafiando del expediente de la
Instalacion de Planta de Fabricacion de Cementonpleto al Gobernador Civil y
Presidente de la Comision Provincial Delegada de Saneamiento, pardicacical y
sefialamiento de las medidas correctoras y de seguridad, que ademas de las propuestas,
que estimasen debian ser adopt&das

Vlsta general de Ias mstalauones de la cementera Asland de Cérdoba (Foto: Juan Miguel Pando Barrero (12992),
fechada el 5 de abril de 19665

El 17 de mayo de 1971 el Gobernador Civil y presidente de la Comision Provincial
Delegada de Saneamiento dio traslado al Alcalde Presidente de la Corporacion local del
acuerdo de esta Comision Provincial Delegada de Sandanadoptado en la reunion
mantenida el dia 13 de mayo, a los efectos previstos en el articulo 33 del Reglamento de
30 de noviembre de 1961.

En él se dice que visto el expediente instruido por el Ayuntamiento de Cérdoba en
solicitud de licencia municipal pa la ampliacion de las instalaciones de fabrica de

% AYUNTAMIENTO DE CORDOBA, Secretaria, certificado n° 502/71 de 27 de febrero de 1971.
190 pid., Seccién Primera, Negociado de Fomento n° 545 de 3 de marzo de 1971
101 EPHAP: NGm. Inventario. PANB-002341_P.
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cemento, en la carretera del Almadén km.1 de esta localidad y resultando que el
indicado expediente habia sido tramitado con arreglo a Derecho en los términos
prevenido en el articulo 30 del mencionad@lRenento; recibido en la Secretaria de
esta Comision se pasé a dictamen de la Ponencia designada por el Gobernador Civil y
gue la mencionada Ponencia emitié dictamen favorable a la concesion de la licencia,
conjugando las siguientes referencias:

a) Que la nturaleza de la actividad eflamo | est a, i nsalubre, nociyv

b) Que sus causas ergmroduccién de ruidos y polvos, desprendimiento de polvos
nocivos; y la existencia de liquidos inflamables.

¢) Que se imponia como medidas correctoras efigeen  tlas idstalaciones en las
gue se lleven a cabo operaciones de almacenaje, secado, molienda, clinkerizacion,
asi como en cuantas otras hayan de realizase hasta la expedicion del producto
terminado, deberan existir necesariamente los adecuados sistemgsudactn a
fin de evitar el vertido en la atmoésfera de gases residuales 6 vapores con un
contenido en polvo superior a 068 gramos
50 kgs. hora de polvo arrojado por cada chimenea 6 conducto en comunicacién
con la atndsfera, de acuerdo con lo que determina el Articulo 1° del Decreto del
Ministerio de Industria de 7 de Noviembre de 19& cumplimentaran todas las
disposiciones y plazos sefialadoRespecto a la utilizacion de fual existird
depurador de humos adasalidas de las chimeneas y se cumplira lo dispuesto en el
Reglamento Especifico dictado por dicho Ministegdio.

d) Y que el emplazamiento ei@neo segun el dictamen de la Ponencia

Considerando que era competencia de esta Comision acordar, mediartei®teso
motivada la calificacion de las actividades sometidas al decreto de 30 de noviembre de
1961 y disposiciones complementarias, teniendo en cuenta al hacerlo las circunstancias
determinadas en el articulo 5° y vistos el Reglamento mencionado, Irsiruatsdi
Ministerio de Gobernacion de 15 de marzo de 1963, las Ordenes del mismo Ministerio
de 21 de marzo y 15 de noviembre de 1964, la Circular de la Comisién Central de
Saneamiento de 10 de abril de 1968 y demas disposiciones de aplicacion se acordd
acepar integramente el dictamen emitido por le Ponencia en todas y cada una de sus
referencias que se recogen en el segundo fundamento de hecho del acuerdo
calificAndose, en consecuencia la actividad commmo | est a, insal ubr e,
p el i g cugas leencia municipal solicita Asland Asociada, S.A. informandose
favorablemente, siempre y cuando se ajustase el emplazamiento sefialado y a las
medidas correctoras propuestas, a cuya efectiva eficacia queda en definitiva
condicionadasignificAndole que no podra commar a ejercer la actividad, sin que se

gire antes la oportuna visita de comprobacién a que se hace referencia en el articulo 34
del Reglamento.

Concluye el informe indicando que se devolvia el expediente y recordando al Alcalde
que en el plazo de quincéad deberia otorgarse o denegarse la licencia solicitada y que
acusase recibo del expediente y diese cuanta a la Comision, por conducto del Gobierno
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Civil, del acuerdo recaido, asi como la efectividad y resultado, en su caso, de las
medidas correctoras aptada$™

Este informe favorable entro el dia 8 de junio en el Registro General de Entrada y al dia
siguiente se recibio en el Negociado de Fomento y el Alcalde el dia 11 de junio de 1971
firmd el decreto en el que se expone que devuelto el Expedienta @omision
Provincial de Servicios Técnicos y clasificada la industrial cGnMo | e st a l nsal u
Noci va y dneista deros mfarmes emitidos por la Jefatura Provincial de
Sanidad, acuerdo de la Comision Municipal Permanente de 26 de febr8d deg
dictamen de la Comision Provincial de Servicios Técnicos en sesion plenaria de 13 de
mayo de 1971, procedia inscribir esta Industria en el Libro de Registro de este
Ayuntamiento y conceder licencia para la instalacion solicitadaiéndole saber al
peticionario que la instalacion deberd reunir las condiciones prevenidas en los
preceptos de caracter reglamentario para esta clase de industrias, debiendo adoptar
las medidas correctoras necesarias para evitar molestias al vecindario, extremo este
que sed comprobado por los Servicios Técnicos, asi como si el Proyecto ha sido
realizado conforme a lo aprobatf

Cuando la Comision mencionada, a la que le correspondia sefalar que el emplazamiento
de la fabrica era o no el adecuado, calificé cdimiod - eléugadpara la construccion

de la nueva planta, la fabrica llevaba trabajando a pleno rendimiento varios afios: jSin
mas comentarios!

Estaba claro y era evidente que las Instituciones locales miraban para otro lado y no
querian ver lo que era obvio y queelapresa cementera actué con hechos consumados.

El mismo dia 11 de junio, el Alcalde remitié oficio al Sr. Gobernador Civil, acusando
recibo del Expediente, e informandole que por Decreto de la Alcaldia de esta misma
fecha habia concedido licencia al inszrdo para la instalacién Industrial de ampliacion

de la fabrica de Cemento, asi como dado 6rdenes al técnico municipal, para que
comprobase la efectividad de las medidas correctoras ordenadas y si la instalacion habia
sido rg&lizada conforme al proyecta@pado, de cuyo resultado se compromete a darle
cuenta .

También, el mismo dia 11 de junio, el Secretario General Interino comunicé a Asland
Asociada S.A. (también en iguales términos al Ingeniero industrial de la Corporacion)

que el Alcalde en dicho diaabia firmado el decreto por el que se le concedia la
correspondiente licencidi p ar a | a i nstalaci -n i ndustria
Il nst al aci on e,shabigrelo quedadd iBsbritai dichea dndustrial al Folio 10°,

namero 340 del Librd&Registro de Actidades Molestas, Insalubres, Nociva y
Peligrosas, quedando la sociedad obligada a la observancia de cuantas disposiciones

‘2 GOBIERNO CIVIL: Comision Delegada de Saneamientd, 2678. AYUNTAMIENTO DE
CORDOBA:Registro de Entrada n® 9847 de 8 de junio de 1971, y Negociado de Fomento n° 2,187 de
9 de junio de 1971.

103 AMCO. Caj. 4341. Decretde Alcaldia de 11 de junio de 1971.

194 pid., Seccién Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo n° 1.396 de 11 de junio de 1971 Minuta
dirigida al Excmo. Sr. Gobernador Civil, Presidente de la Comision Provincial Delegada de
Saneamiento.
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legales, reglamentarias y de Policia Local afectasen a la mencionada actividad,
cuidando en todo momento la efectividad de las medidactoras necesarias de
caracter general, para evitar toda clase de molestias al vecindario, asi como las de
caracter especial que se les relacionan al dorso de la comunicacion, extremos que seria
comprobado por los Servicios Técnicos de la Corporacidemdo lugar el
incumplimiento de ello a las sanciones establecidas en los apartados a), b) y c) del
articulo 38 del Reglamento que regula esta clase de actividad.

A este respecto, se le indica, también al dorso, que el interesado quedaba obligado a
satidacer los derechos que pudieran corresponderle por prestacion del servicio de

primera inspeccion. Es decir, que se le concede licencia de construccion, condicionada
al cumplimiento por parte de la empresa de la legislacion y a las medidas correctoras

indicadas que no eran otras que las impuestas por la Comision Provincial Delegada de
Saneamient§®.

El dia 12 de junio, el Secretario General interino ordend que el expediente pasase a la
Administracion de Rentas y Exacciones para toma de razén a efectossfigoale
procediesen. El 14 de junio se tomo nota por la Administracion de Rentas y Exacciones

a efectos de los correspondientes derechosijpom s pecci -n de Mot or es,
vapor, transformadores, ascensores, montacargas u otros aparatos o instalaciones

a n 81 oggeass firoduzca una vez se gire inspeccion técnica por el perito industrial de

la Corporacioh™.

Cumpliendo la disposicion de 11 de junio del Negociado de Fomento, el Ingeniero
industrial gir6 visita de inspeccion a la ampliacion de las instaleside fabrica de

cemento, levantando acta, el 5 de noviembre de 1971. Este acta no se encuentra en el
Expediente que estamos analizando, por lo que desconocemos el contenido, pero que no
debia ser completamente satisfactoria, pues habra que esperateamhdzo de 1972

para que el |l ngeni er o i ndus tamplizcion de amuni g u e
fabrica de cemento, ha sido efectuada de acuerdo con el proyecto presentado y
aprobado por el Excmo. Ayuntamiento, cumpliendo cuanto determina el reglaseento
actividades mol est as, i n,ofecib que enedsen Registra - mo d a s
General del Entrada del Ayuntamiento el 14 de marzo y en el Negociado de Fomento el

dia 15 der marZ8’. Segun el Art. 34 déRAMINPobtenida la licencia de instalanidle

una actividad calificada como molesta, insalubre, nociva o peligrosa, no podria
comenzar a ejercerse sin que antes se girase la oportuna visita de comprobacion por el
funcionario técnicos competentes.

Finalmente, sera el 4 de abril de 1972, cuandalalde informe mediante oficio al
Gobernador Civil y Presidente de la Comisién Delegada de Saneamiento, que como
continuacion del oficio que le habia remitido el 11 de junio de 1971 en el que acusaba
recibo del expediente de Instalacion Industrial deli@acipn de las instalaciones de la

195 1pid., Seccié Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo n° 1.406 de 11 de junio de 1971. El acuse
de recibo del original fue firmado por el Administrador de Asland Asociada el dia 12 de junio de
1971. El escrito al Sr. Ingeniero Industrial de la Corporacién, enrb{t406, de la mismi@cha

1% |pid., Rentas y Exacciones, Derecho y Tasas, n° de Entrada 1520, de 14 de junio de 1971 y n° de
Salida 1561 de la misma fecha.

197 Ibid., Departamento de Ingenieria, Oficio n° 293 de 13 de marzo de 1972. Registro de Entrada

Ayuntamiento n° 5.137 de 14 de marzo de 1972 y Negociado de Fomento n°® 1021 de 15 de marzo de
1972.
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fabrica de cemento, de la concesién de la licencia y de la orden de comprobacion
cursada al Técnico Municipal para la efectividad de las medidas correctoras ordenadas y
si la instalacion se habia realizado conforme aygutw aprobado, que dicha visita de
comprobacion habia sido realizada y que la referida industria habia sido instalada de
acuerdo con el proyecto aprobado, cumpliendo cuanto determinaba el Reglamento de
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y Peliggt¥8a

N ¢ -
"

Www.goélzoomcom 19557 Ortofoto Digital Pancromatica de Andalucia: Dos vistas de la cementera a ::iistinta altura.

. " -~ ' £ N -
> "\‘ ’ "
/ PR AN .

198 |pid., Seccién Primera, Negociado de Fomento y Urbanismo n°Mifita dirigida al Excmo. Sr.

Gobernador civil, Presidente de la Comisién Delegada deaBuageto, de 4 de abril de 1972.


http://www.goolzoom.com/
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CENTRO ACIONAL DE INFORMACION GEOGRAFICA ESPANOLAS: Fottea. cnig.es19731986 Interministerial
B 092300E3776

,/"' . vy 4

Foto publicitaria de la cementera Asland de Cérdoba publicada en la revistalanco y Negrg el 26 de octubre de 1968, p. 30.

CONCLUSIONES:

Como hemos podido comprender de este relatongoorizadodel Expediente de
concesion de licencia, lo primero que nos sorprendelechb de su larga tramitacion:

desde el dia 1 de febrero de 1965 al 4 de abril de 1972 habian transcurrido mas de siete
afos; y desde su inauguracion oficial y solenin28ede junio de 1966 a la fecha de
finalizacion del expediente, mas de cinco afos; lo cual contrasta con la veloz ejecucién
de las obras: la fabrica se levanté en 18 meses. También es digno de tener en cuenta,
gue llevada la Sociedad por las prisas darér la factoria, su edificacion comenzase a


mailto:Fototeca@cnig.es
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construirse aun antes de solicitarse la licencia pues ya en mayo de 1964 se estaban
realizando replanteos, movimientos de tierra;®tc.

La causa de esta tardanza no hay que achacarsela a la molicie o éafmtitni$trativa

de los técnicos de la Corporacion Local (que podia haberla paralizado al comprobar que
se construia sin licencia), por el contrario, ésta fue muy diligente e, incluso,
excesivamente paciente, tolerante y complaciente con la Empresa. Esersie

habria que decir que las Autoridades locales estuvieron entregadas a la empresa y
decididas a que saliera adelante el proyecto.

La concesion de la licencia no se dio antes, sencillamente, porque la sociedad cementera
no presentaba la documentacifmeceptiva y reiteradamente requerida; y no la
presentaba no porque no la tuviera, pues el proyecto de la nueva fabrica fue visado por
el Colegio Oficial de Ingenieros de Sevilla el 28 de octubre de 1964, sino porque éste,
nos dapresuntamentdéa impresdn por los informes técnicos visto, que no cumplia con

la legalidad vigente.

La compafiia, a nuestro juicio, actué ignorando, casi con desprecio, los proceso
administrativos locales, obrando con hechos consumados, abusando de su poder
econdmico y en clareomplicidad con las Autoridades locales: monté la nueva fabrica y
esperd pacientemente a su legalizacion por la via de los hechos consumados, una
legalizacién mediante el silencio administrativo o haciendo encajes de bolillos en la
interpretacion de la Yey ordenanzas municipales que le eran aplicables.

Verdaderamente eso fue posible, por el contexto historico: etapa de desarrollismo, en el
que todo valia en aras a ese pretendido progreso; y politico, pues la empresa contd con
el total apoyo del régimefranquista; por consiguiente, no hubo oficialmente ningun
obstaculos ni ninguna voz discrepante y todo fueron facilidades para su construccion.

No obstante lo dicho, veremos que este nihilismo institucional, ese mirar para otra parte
ante los planteamiergale la multinacional o dejar hacer a ésta, no se puede afirmar que
fuese patrimonio exclusivo del momento historico en el que se produjeron los hechos
que acabamos de narrar, Dictadura de Franco, sino que, por acciébn u omision,
comprobaremos que se volaea repetir con posterioridad en diversas ocasiones en
plena etapa democrética, siendo Alcaldes de la ciudad personalidades politicas tan
diferentes como Herminio Trigo, Rosa Aguilar o José Antonio Nieto, como tendremos
la oportunidad de demostrar mas adé&, pero esto es ya otra historia.

En 1964, la ciudad estaba sufriendo un gran auge demografico y una notable expansion
urbanistica a lo largo de todo el ferrocarril con la aparicion de nuevos barrios o
crecimiento de los antiguos, por lo que juridicateese podria haber objetado la
construccion de la nueva fabrica cementera junto a la antigua, lo que no se hizo; o, al
menos, haberla construido en otros terrenos de los que disponia la Compafia mas
alejado de la ciudad, pero en esta decisibn, como es pbsderiores ocasiones,
primaronmas los argumentos econdmicos que el bienestar de la poblacién del entorno.

' Vid. Articulo de Manuel GARCIA PRIETO, e Vi d a y (mayopiniocde 1064, ya citado se
habla de replanteo, movimientos de tierra, etc.; di@@RDOBA 7 de junio de 1964, se confirma
que las obras comenzaria esemo mes.
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Asi pues, dado el incremento del volumen de produccion de la nueva factoria y la
cercania a la fabrica de la poblacion, no nos debemos de exdradjaa partir de la

puesta en marcha de esta en 1966, a pesar del empleo de técnicas mas modernas,
comenzaran, en principio, timidas protestas ciudadanas contra la polucién producida por
la factoria cementera, que se incrementaran cuando se inicie # deaqcratica,

aunque dicha polucién y molestias a los ciudadanos ya habian sido reconocidas
previamente por las propias autoridades y por los responsables de la empresa.

En conclusion, de haberse tenido en cuenta el cumplimientdRAMINP, este
problemano se hubiera dado con tanta agudeza pues en 1964, hubiese sido el momento
ideal para haber alejado la fabrica de la ciudad y con ello se hubiera evitado en el futuro,
mas de un conflicto y mucho rechazo ciudadano, pero entonces, como hemos indicado,
primaron los intereses economicos de la multinacional sobre cualquier otra
consideraci-n: é&4De aquellos polvo, estos

.'\..‘. ~

Manifestacién organizada por la A. V. de Valdeolleros en 1981
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DOCUMENTO |
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DOCUMENTO I
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DOCUMENTO Il
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DOCUMENTO IV
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DOCUMENTO V
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DOCUMENTO VI

CORDOBA

Sabado. 28 de octubre de 2006

PUNTUALIZACION

Sobre la fabrica de cementos
José Tomas Valverde
Cordoba

El dia 18 publico este periodico "La fabrica de cementos celebra sus 75 anos", y
lamento decirle, por si considera de interés publicarlo. que es incierto. La quinta pagina
de este periodico del 29 de junio de 1966, entera, se dedico, en grandes titulares, a
anunciar: "Asland Asociada, S.A., inauguré ayer su nueva factoria en Cordoba".
Presidio el acto el subsecretario de Industria en representacion del ministro. También
asistieron el embajador de Inglaterra. el director general de Industrias de la
Construccion v autoridades provinciales y locales... naturalmente figuraban el
gobemador civil y el alcalde.

Curiosamente, el alcalde no autorizd la construccion, y menos que iniciara la
produccion. Segun el Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas, publicado el 30 de noviembre de 1961, de obligatoria observancia en todo el
territorio nacional, solo podran emplazarse a una distancia superior a 2.000 metros. a
contar del nicleo mas proximo de poblacion agrupada.

Sigue exactamente igual Asi se cumplieron y cumplen normas que tanto afectan a
nuestra salud.
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Foto publicada por el diario digital CORDOPOLISel dia 10 de septiembre de 2016

VI.- LA NUBE DE POLVO PROVOCADA POR LA CEMENTERA DE
CEMENTOS COSMOS S. AEL DIA 10 DE SEPTIEMBRE DE 2016 Y SU
EXPEDIENTE SANCIONADOR .

El sabado, dia 10 de septiembre de 2016 la ciudad de Coérdoba se despertd con un
sobresalto: en la fabrica d&ementos Cosmos Sde la capital se habia originado un
escape a las 8:32 horas de la mafiana que provocé una intensa nube de polvo que se
propag6 porel entorno con suave orientacion NW, en direccién del barrio de
Valdeolleros (el mas castigado tradicionalmente por los incidentes de cemento de la
fabrica); fendbmeno que, como era de esperar, provocO la alarma de cuantos la
contemplaron.

A lo largo de lahistoria de la cementera se ha podido documentar numerosos incidentes
y muchos de ellos mas graves que el sucedido el dia 10 de septiembre; sin embargo,
nunca se ha hecho o podido realizar un seguimiento de los mismos; por ello, nos
propwsimosrealizarlo,especialmente, para comprobar cual es el comportamiento de las
autoridades ante hechos como el que vamos a narrar.

También, por supuesto, describiremos el comportamiento de los gestores y trabajadores
de la fabrica ante ehismq aunque la actitud de @st que si lo tenemos documentados

en sucesos similares al que narramos, no nos sorprenderd ni extrafiara, pues como
siempre han hecho, laggrentes intentaran ocultarrkealidad de lo sucedido, y si no es
posible minimizar la gravedad o sus efectos miastque los trabajadores guardaran,

ante los hechos, un silencio a veces complice, aynegpaa secomprensivo.
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La noticia de incidente se expandi6 como un reguero de poélvora por la ciudad al
publicar el diario digital CORDOPOLISdos fotografias espectdares del percance

vista desde el exterior de la fabrithen las que se podia comprobar que éste alcanzé
unas dimensiones considerables y cuyos efectos no fueron mayores dado el hecho de
gue la mafiana de este sabado era tranquila y apenas habia vielataligpersara, a

pesar de lo cual el polvo llegé hasta la carretera de Fuente de la &déudalle
Ingeniero Ruiz de Azua o la avenida Virgen de las Angustias, en Valdeolleros, como
podemos comprobar por las fotografias que ilitraste capitulo

Sobre éste hecho deben de existir videos al tener la fabrica instaladas camaras de
television en su interior, pero estoo lo hemospodido visiona, como es obvial no
tener acceso a ellos

Pero lo mas llamativo de este incidentes fue que todo el muretiesé del escape de
polvo y gasesmenos las autoridades ambientales de la Junta de Andalucia; y no se
enteraron porque, ni los responsables de la fabrica de cemento les alertaron de lo
ocurrido, como estan obligados por las autorizacion ambiental idtegpae tienen
concedida, ni las Estaciones de Control de Calidad del Aire de Cérdoba de la Junta
detectaron el fenémeno a pesar de lo llamativo que éste fue, lo duecedada sobre

la eficacia del sistema de alerta que en Cérdoba tiene establecijatoiadad
medioambiental autonémica.

En este capitulo vamos a estudiar, a partir de la documentacion que disponemos, la
repercusion ciudadana y mediatica del incidente, la cronologia de los hechos sucedidos
inmediatamente posterior asi como el andlisiscdé fue la reaccién y respuesta
producida por parte los responsables de seguridad de la fabrica y de las autoridades; v,
finamente, no obviaremos, una reflexién critica de lo sucedido a fin de ofrecer algunas
aportaciones practicas para que en el futaroosrijan las deficiencias que se detect6 en

el protocolo de emergencia seguido en esta eventualidad, a fin de garantizar mas
eficazmente la seguridad ciudadana y la proteccion del medio ambiente.

LA | NC INERRSH
'ESICU‘;:;E‘(O

Manifestacién celebrada en Valdeolleros el 23 de septiéne del 2013 (Foto: J. Padilla)

110 cORDOPOLISsabado 10 de septiembre de 2016.
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Polvo depositado en el parabrisa de un coche aparcado en C/ Fuente de la Salud (Foto: Rafael Mellado, 11/09/ 2016)

EL INCIDENTE Y SU IMPACTO INMEDIATO EN LA CIUDADANIA.

Comenzaremos nuestro estudio analizando comoeedasgdunto de vista vecinal se
percibi6 de manera inmediata el problema y cual fue la respuesta ciudadana,
centrdndonos en la experiencia personal del que suscribe, en su calidad de coportavoz
de la Plataform&aordoba Aire Limpio.

Los primeros en dar la ¥ode prevenciénante el incidente fueron los vecinos del
entorno de la cementera que, alarmados por lo que contemplaban, inmediatamente
empezaron a llamar por teléfono a la Policia Local y al Servicio de Bombero, los cuales
pusieron en conocimiento de leesponsables politicos municipales lo que estaba
sucediendo y activaron sus protocolos de actuacion ante este tipo de emergencias.

Como ejemplo de este proceso de alerta ciudadana vamos a ejemplarizarlo ofreciendo
los avisos que recibié por correesel cgortavoz de laPlataforma Cérdoba Aire
Limpio que suscribede varios compafieros que le informaron, muy a primeras horas de
la mafana, de lo que acababa de suceder:

1.A las 9:276 horas, un emai | de Sal usti:
aparicion de la aticia en el digita CORDOPOLIS Hay noticias de una gran
nube de polvo esta mafarem la cementera. Parece que ha habido otros
episodios en los ultimos dias pero no tan grandes. Es evidente que, por mucho
gue la empresa asegure tenerlo todo controladalande de lo que dicen es
cierto. Otra prueba mas para poner sobre la megaofrece el enlace de la
noticia.
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2. Inmediatamente después, a las 9:283erardo Pedrds le remite la informacion
publicada

3. Juan Antonio Romero a las 9:86escribe:, Ninguna admmistracion va a medir
0 actuar ante lo sucedido? Parece muy téxico, quizd deberiamos pedir que
vayan ahora mismo a medir qué es lo que ha pasado por seguridad para la
salud de los vecinos: Agencia de Medio Ambiente, Policia... ¢ Es esto posible?

4. Y FranciscoJavier Lucena, en otro un correplas 9:41 h le informa en los
siguientes términod:as alarmas internas estaban sonando antes de que se viera
el humo y estuvieron sonando durante varios minutos, en esos momentos estaba
por los alrededores, un minuttespués comenzé el humo

Inmediatamente recibir la noticia, el coportavoz de Aire Limpio pasé a comprobar la
informacion que ofrecia I&®ed de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire de
Andaluciay los informes diarios de calidad del aire ambienteodedltimos dias v,
ciertamente comprueba que éstos eran preocupantes, pero lo que era mas grave es que
constatd que la Estacién de Lepanto, que es la mas cercana a la cementera, llevaba
varios dias sin funcionar, por lo que no habia podido registraciétire.

Estos son los datos que ofrecian las tres estaciones cordobesas desde el dia 1 de
septiembre:

CALIDAD 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

GLOBAL AIRE
ASOMADILLA Admisible Admisible Admisible Admisible Admisible Admisible MALA Admisible Admisible MALA

S/D de O3 S/D de CO S/D de CO S/Dde CO S/D de CO S/D de CO S/D de CO
AL NASIR Admisible Admisible MALA Admisible MALA MUY MALA MALA Admisible Admisible Admisible

S/D de O3 S/D de O3 SI/A de O3 S/D de O3 S/D de O3 S/D de O3 S/D de O3 S/D de O3

LEPANTO Admisible Admisible Admisible Admisible Admisible

SID de Particulas SID de Particulas SID de Particulas SID de Particulas SIN DATOS SIN DATOS SIN DATOS SIN DATOS SIN DATOS

A las 13:38 horas, tras recibir una llamada de teléfono tranquilizadora de
Amparo Perrghi, Delega de Infraestructura y Medio Ambiente que le informa sobre la
situacion generada por el escape de caliza (sobre lo tratado hablaremos mas adelante), el
representantes dére Limpioenviéun correo electrénico a los compafieros de la Junta
Permaente de la Plataforma en los siguientes términos:

Buenas tardes compafieros:

Amparo Pernichi me ha llamado para informarme de las gestiones que el Ayuntamiento esta
llevando a cabo con motivo de la nube de polvo que se ha producido esta mafiana en keraement
Cosmos:

1°- EIl Ayuntamiento, nada mas tener conocimiento de lo sucedido, se ha movilizado.

2°- Ha mantenido contactos con el Delegado Territorial de Medio Ambiente, que ha enviado a
agentes ambientales a la fabrica pascabar informacidérde lo sicedido. Le he pedido que el
Ayuntamiento sea totalmente transparente (lo que se ha comprometido a serlo) y le he
manifestado que si bien la Corporacion no tiene competencias, si tiene responsabilidad para
exigir a los que tengan competencias que clardiglo acaecido.

3°- De acuerdo con la alcaldesa han pedido que la fabrica elabore un informe sobre lo sucedido y
Sus causas.

4°- Segun la Delegacién de Medio Ambnias Estaciones de Control de Calidad dakAle
Cérdoba y los sensores de la chirea de la fabrica no han detectado nano particulas (que
son las peligrosas) pues el incidente ha sido, al parecer, producido antes de la entrada de la
caliza en el horno. Yo le he dicho que la Estacion de Lepanto lleva el mes de septiembre sin
ofrecer dats.
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5°- Ha enviado una nota a la prensa ofreciendo explicaciones de las medidas adoptada por el
Ayuntamiento.

Y 6°: Nos pide que la mantengamos informada de todo cuanto sepamos sobre este asunto.

También quiero remitiros lo que desde esta mafiana se Heguiben la prensa: Observar como el
ABC ha salido pronto a publicar las justificaciones de la empresa sobre lo sucedido, obviamente,
minimizandolo.

Creo que deberiamos mandar una nota de prensa manifestando nuestra preocupacion por un hecho
que no es nevo, como se dice en el ABC.

Un cordial saludo,

Adjuntaba al corre@ la informacion ofrecida por los diari@ORDOLIS, ABGy CADENA
SER

Era cierto que, por primera vez en la historia de los incidentes producidos en la
cementera, el Ayuntamiento no se t@amhibido en dar una respuesta, como siempre

han hecho las autoridades locales argumentando que estas cuestiones no eran de su
competencia; mas aun, en esta ocasion se habia adelantado a la propia Delegacion de
Medio Ambiente, cuyos responsables erarcdescedores de lo sucediendo, pues no
habian recibido comunicaciéon algunas de la empresa cementera informandole del
incidente, cuestion ésta a la que estan obligados, y sobre la que mas adelante haremos
ciertos comentarios.

RED DE VIGILANCIA Y CONTROL DE LA CALIDAD DEL AIRE DE ANDALUCIA SIVA.

o Informe Ouarso de Calidad del Ave Amblente
- snn TRRITR DATTL N Uedeene

EX< PERICOO : 1003201600 & 1V0S2016-23 & O

Informe de la calidad del are del dia 10 de septiembre de 2016
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Efecto sobre la vegetacion existente en el entorno de la fabrica de la nube de caliza vista al dia siguiente del incidente
(Foto: Amparo Pernichi, 11/09/2017)

INICIATIVAS ADOPTADAS POR LA PLATAFORMA CORDOBA AIRE
LIMPIO.

A partir de este dia, desde la Plataforma se tomaron varias iniciativas centradas en esta
cuestidn, que por su interés pasamos a exponer:

a) Al dia siguiente, domingo dia 11 de septiembre, el mismo coportavoz remitié a los
colectivos deCordoba Aire Linpioel siguiente comunicado:

Estimad@s amig@s:

LA HISTORIA SE REPITE: Los responsables de la cementera aseveran que ésta es la primera vez
que se produce un incidente de esta naturaleza: jEsto es absolutamente falso! Incidentes, de mayor
0 menor gravedadle estas caracteristicas son numerosos los que se han producido a lo largo de la
historia de la fabrica.

Pero lo que mas llama la atencién es el comportamiento y las explicaciones que dan los
responsables de la misma, explicaciones de las que mimétianse hacen eco las



b)

d)

Jesus PADILLA GONZALEZ | 107
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

AUTORIDADES COMPETENTES: jSiguen repitiendo patrones de explicaciones a los vecinos
reiterativos e increibles! Dicen: No ha habido peligro para las personas (¢ ni para los trabajadores
que se han tragado la nube?) ni para el medio antbiellamana la calma y a la tranquilidad
ciudadana; no ha habido contaminacién; ha sido un pequefio incidente motivado por una torta de
caliza que se ha caido al suelo y ha levantado una polvareda (es de cachondeo), o lo del ventilador,
etc. MIRAD LAS FODS PUBLICADA EN CORDOPOLIS Y PREGUNTAROS: ¢(NO HA PASADO
NADA...? No obstante, en esta ocasion ha habido UNA NOVEDAD DESTACABLE: la rapida
respuesta del Ayuntamiento que siempre se ha inhibido con la excusa de que no tiene competencias
sobre esta cuestionplvidando que el no tener competencia no significa que no tenga
responsabilidad: jque la tiene y mucha!

El Delegado de Medio Ambiente afirma que las Estaciones de Control y Calidad del Aire no han
detectado nada: ¢Esto nos debe tranquilizar...? En larzagieb de la Consejeria, la Estacion de
Lepanto lleva el mes de septiembre sin ofrecer datos. Estas Ultimas semanas hemos tenido una mala
calidad de aire en Cordoba y el dia 6, muy mala.

Os envio la direccién para que lo comprobéis:
http://www.juntadeanalucia.es/medioambiente/atmosfera/informes_siva/sep16/c0160906.htm

Un cordial saludo.

El lunes, dia 12, a las 13:30 horas, representantes de la Plataforma mantienen una
reunion con Amparo Pernichi, en Capitulares en el que se trata sobre esta cuestion,
exponiendo la delegada la actuacion municipal. Se le manifiesta por parte de los
asistentes la preocupacion y condena por el modo que la empresa se ha comportado
al no comunicar el accidente de manera inmediata como esta obligada, se felicita
por la rapidezde la intervencién municipal, se denuncia la falta de control de
deteccién de este tipo de incidentes por parte de la Delegacion de Medio y se
considera que es necesario que se haga un protocolo de emergencia en el que se
contemple la comunicacion inmetiiade ésta o de cualquier otra empresa que
contamine al Ayuntamiento, por ser la institucion que presta una intervencion mas
rapida, ante este tipo de accidentes; asimismo, se le expone que pediran por escrito
informacion sobre todo lo sucedido.

El martes20 de septiembre los representanteéide Limpio Guillermo Contreras

y Jesus Padilla, se entrevistan con Antonio Pastor, Jefe de Proteccién Ambiental de
la Delegacion de Medio Ambiente, para hablar de varios asuntos, entre ellos del
tema del incidenteEl Sr. Pastor les ratificd los pormenores que los vecinos ya
conocian: Que la Delegacién se habia enterado por la llamada de la alcaldesa pues
la cementera no lo habia comunicado, que habian enviado a los agentes ambientales
a la cementera a las 12 horapje la estacibn de Lepanto no estaba en
funcionamiento (las altas temperaturas habidas dias atras la habian dejado fuera de
servicio); y, finamente, que seslkabia pedido un informe detallado a la empresa,
dandole un plazo de tres dias para contestar.

Puesto que las explicaciones que ofrecieron las Autoridades y se publicaron en la
prensa asi como el verdadero alcance del incidente no parecian totalmente
suficientes por las siguientes razones: Primero, porque la Estacion de Control y
Calidad del Aire dé.epanto, no estaba en funcionamiento el dia 10 de septiembre,
como durante el verano tampoco lo habia estado muchos dias la Estacion de Al
Nasir; porque se tenia dudas sobre si el fallo que origind la nube de caliza y la
propia polucién fueron detectad@®r los sensores que miden de continuo la
contaminacion de la fabrica al producirse el escape al inicio del proceso de la
clinkerizacion y que, por consiguiente, la Delegacion Territorial tuviera constancia
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directa de dicho incidente, en tiempo y formay @us propios medios; y
finalmente, para tener constancia de si la Empresa cementera, comunicé de manera
inmediata el accidente a las Autoridad Ambiental, tal como estan obligadas por la
autorizacion ambiental integradas, con fecha 27 de septiembre &omhat
Cordoba Aire Limpigoresento sendos escritos: uno, firmado por Cristina Contreras
Jiménez en nombre dEcologistas en Accié@dordoba dirigido al Delegado
Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la
Junta de Andaicia en Cérdoba, Francisco de Paula Algar Tbrteg el segundo,
presentado por José Rojas del Valle, presidente de la Federacion de Asociaciones
VecinalesAl-Zaharg, dirigido a Isabel Ambrosio Palos, alcaldesa de Cérdaba

Por estos escritos la Platafta pretendia tener informacion fidedigna y precisa de

las causas que provocaron el incidente y a qué hora los responsables de la Empresa
comunicaron a la Delegacion Territorial que se habia producido el fallo en el
sistema que provoco el accidente o siluBelegacion Territorial la que se puso en
contacto con la Empresa una vez que fueron advertidos desde el Ayuntamiento
(lamada telefonica de la Alcaldesa, alertada por la Policia Local y Bomberos que
recibieron avisos de alarma de los vecinos y prgnaajué hora fueron a la fabrica

los agentes medioambientales de la Delegacion Territorial, cuestiones que
consideraban importantes para establecer si se cumpli6 con el protocolo de
emergencia o si hubiera que proceden a su modificacion.

Asi mismo informahn estos escritos a las autoridades que de la investigacion que
habian realizando sobre el accidente hakiaontrado unos testimonios (que se
hacia preciso contrastar), de la existencia de otros posibles escapes de caliza
menores en la fabrica de cemedtoante el verano; testimonios, que les hicieron
llegar, pues de ser comprobado como ciertos, hablarian de que se habian producido
antecedentes previos al escape y, por consiguiente, podria haber habido cierta
negligencia:

1 DELEGACION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO
(en adelante, DMAOQOT): Registro de Entrada, 28 de septiembre de 2016.

12 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA. Registro de Entrada del CenmtCivico Levante, 19 de
septiembre de 2016l° CORE/2016/00107265.
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1. Primer testimonio: Estando esu familia tomando el fresco en la terraza de su
casa, sita en San Agustin, el 12 de junio de 2016, un vecino contempl6 una nube
de humo, que procedente de la cementera se extendia hacia las sidenda
Levantéd Fatima. Realiz6 dos fotografias con su rhavas 22:36 horas. Aunque
las fotografias no son de buena calidad, si se puede apreciar dicha nube.

2. Segundo testimonio: Se public6 un comentario, firmado con el seudénimo de
Peter Punk, al articulo fechado el dia 10 de septiembre en el diario digital
CORDOPOLISt i t ul ado fiUna nube de polvo en As
los siguientes término¥.o trabajo en Chinales, y durante este verano han sido
varias las nubes de polvo que han salido de Cosmos. Comemos cemento, y la
Junta, Cosmos y el comité daliajadoressicariosUGT, saldran a decir que no
pasa nhada, que el cemento es nutritivoooo0

3. Tercer testimonioOtro comentario, firmado por Carmen, publicado en el mismo
medio y el mismo dia afirma/ivo a unos 200 airosde la fabrica y todas las
mafanadimpio terraza y poyetes de la ventana y siempre hay una gran capa de
polvoé E incluso | impiando a media tard:¢
de polvo de |l a cementeraé Es un atent ad
h aci eNod llaga la atencién eskecho, que también nos han hecho llegar
verbalmente algunos vecinos de viviendas préximas al Poligono de Chinales,
sblo explicable porque pudiera haberse producido escapes de polvo por mal
funcionamiento de los filtros.

4. Cuarto testimonio: Un empresadd Poligono de Chinales nos refiere que el 16
de agosto se encontraba en la tienda de piRINTUROM en la avenida de
Chinales, frente a la planta de hormigfre linda con la cementera que se haya
abandonaa, y escucharon una explosi@oino unfipetarda o, Dos cuentaque
hizo que los que estaban en dicha tienda pensaran que podria ser un accidente de
un coche yal salir la cementera estaba envuelta en una nueve de polvo, apenas
se distinguia las chimeneaBesde este lugar hay una buena visibilidadade
mismas. Se produjo entre las 10:00 y las 12:00 horas de la mafana.
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5. Quinto testimonio: Un vecino que hacia deporte en el Paseo de Cordoba, nos
cuenta que el 7 de septiembre de 2017, hacia lash7i0@:30 h, al amanecer

con un cielo raso se divisalbasdee | Paseo de C-rdobatm Avda

una Unica nube en el horizonte, en forma de columna de humo vertical, ubicada
sobre la cementera Cosmos. Nafaprecisar mas.

Aunque lo que se narraba eran simples testimonios personales (1°, 3°, 4° y 5° son
persona por nosotros identificadas), estimaban y asi se afirma en los escritos, que
seria preciso una investigacion para que se aclarase si lo narrado por éstas personas
eran s-1l o fAimpresiones personales o0 Vi
que se halla producido en la fabrica algo més, lo que debiera estar recogido en los
libros de registro y/o en los instrumentos de control existentes.

En conclusion, afirmaban, entendiendo que, dado cémo se habian producido los
hechos, se debia de reconsiderar etogoalo de actuacion de emergencias para
estos caso y solicitaban: en primer lugar, toda la informacion que la Delegacion
Territorial del Medio Ambiente de Cérdoba tuviese sobre el accidente del dia 10 de
septiembre, tanto de la proporcionada por la prepiresa como la realizada por

los propios Servicios Técnicos de la Delegacion Territorial de Medio Ambiente,
con especial interés en la cronologia de los hechos y de las actuaciones y
comunicaciones recibidas o enviadas para responder a una emergenicia publ
segundo, que se les informase sobre si en las fechas que dan los testimonios
relatados, se habian producido anomalias en el funcionamiento de la cementera y en
los sistemas de control y calidad del aire, tanto puablico, como de la propia
cementera; yfinalmente, que si de la investigacion se dedujere que habia habido
imprudencias, negligencias, etc. en la actuacion de la cementera Cosmos, se abriese
expediente y, si procediere, se sancionase a la Empresa, conforme a lo dispuesto en
la legislacion.

A juicio deCérdoba Aire Limpipen el incidente del 10 de septiembre el protocolo de
emergencia no habia funcionado correctamente, por lo que habia que tener informacién
precisa para realizar una propuesta de mejora de éste y de su ejecucion, a fin de
consegir un éptimo funcionamiento del mismo.

s u

P

C
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Foto publicada por el diario digital CORDOPOLISel dia 10 de septiembre de 2016

CRONOLOGIA DE LOS HECHOS POSTERIORES AL INCIDENTE:

Consideramos importante que se conozca la cronologia oficial de la raspuest
institucional (Ayuntamiento y Delegacibn de Medio Ambiente) ante los
acontecimientos acaecidos tras el incidente de la nube de polvo de caliza para poder
sacar algunas conclusiones valida en orden a la correccién en el futuro de algunos
comportamientos yespuestas que estimamos que no fueron los adecuados. Segun
nuestra informacion esta cronologia es la siguiente:

I.  Inmediatamente después de sucedido el incidente en la cementera (como ya
seflalamos se produjo a las 8:32 horas a. mrgadizaronllamada r parte de
los vecinos alarmados por la aparicion de una nube de cemento sobre la
cementera Cosmos.

II.  Recibida la informacion en los servicios de emergencia municipal (Bomberos, y
Policia) ésta fue puesta en conocimiento de la delegada de Medio Ambiente de
Ayuntamiento de Coérdoba, Amparo Pernichi Lopez, que se puso de inmediato
en contacto directo con la alcaldesa de la ciudad, Isabel Ambrosio Palos, la cual
llamé telefénicamente al delegado territorial de Medio Ambiente y Ordenacién
del Territorio de laJunta de Andalucia, Francisco de Paula Algar Torres.

lll.  La Delegacion Territorial de Medio Ambiente, desconocia lo sucedido al no
haber sido informada del incidente producido por los responsables de la fabrica,
como es de obligado cumplimiento para la Empresaentera. Desde ese
momento se mantuvo una comunicacion fluida entre las dos instituciones
(Ayuntamiento y Delegaciéon de Medio Ambiente) a lo largo de todo el dia. Hay



VI.

VII.
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que destacar que fue la alcaldesa la que informé al delegado, cuando lo que
deberia hiaer sucedido era lo contrario.

La delegada municipal de Medio Ambiente del Ayuntamiento de Coérdoba
solicité que se revisasen las mediciones de las Estaciones de Control y Calidad
del Aire que tiene la Junta en la ciudad para saber si se tenia que adoptar
medidas de proteccion de la poblacién cordobesa. Comprobada ésta, la Junta
inform6 al Ayuntamiento que tanto las Estaciones como la red de emisiones
atmosféricas de la que forma parte las instalaciones de Cementos Cosmos no
detectaban cambios en los nielde las particulas nocivas para la salud ni
manifestaban incidencia alguna; asimismo comunic6 que habian ordenado a los
Agentes de Medio Ambiente realizar una visita a las instalaciones, con objeto de
recabar informacion sobre los hechos acontecidos madencia ambiental;
también, que habian intentado ponerse en contacto con el responsable ambiental
de la fabrica, pero éste se encontraba fuera de la ciudad; no obstante, los
encargados de la fabrica presentes en ella se comprometieron a emitir un
informe a lo largo del dia con un andlisis basico para luego, con posterioridad,
ofrecer un estudio mas amplio sobre lo sucedido. Tras ello, el delegado remitié
una nota de prensa.

Los Agentes de Medio Ambiente se presentaron en las instalaciones a las 12:00
horas e informan que entre las 12:00 y las 13:00 horas la nube de polvo, en
principio muy difuminada, terminé por disiparse, observando depésito de
material blanco/amarillento al norte de las instalaciones, sobre el acerado y sobre
diversas superficies. A llargo de la tarde volvieron hacer varias visitas, sin que
detectaran ninguna incidencia.

A partir de esta informacion el Ayuntamiento remiti6 una nota de prensa
ofreciendo explicaciones de las medidas adoptadas por el Ayuntamiento y
tranquilizando a la pdacion.

Hacia las 13:15 horas, Amparo Pernichi se puso, como hemos anteriormente
indicado, en contacto con José Rojas, presidente del Consejo del Movimiento
Ciudadano y con Jesus Padilla, coportavoz de la Plataf@dndoba Aire
Limpio para informarlesle las gestiones llevadas a cabo por el Ayuntamiento.
Este le pidi6 que el Ayuntamiento fuera totalmente transparente en la
informacion que dieran y que se implicase en élloasegurarle la Sra. Pernichi

que segun la Delegacion de Medio Ambiente, lamdisnes de Control de
Calidad del Aire de Cérdoba y los sensores de la chimenea de la fabrica no
habian detectado nano particulas (que son las peligrosas) pues el incidente habia
sido, al parecer, producido antes de la entrada de la caliza en el horno, el
representante ciudadano le informd, que al comprobar lo que indicaban las
Estaciones de Control y Calidad del Aire de la red andaluza, la de Lepanto (la
mas préxima a la cementera) llevaba varios dias sin ofrecer datos y si el
incidente se habia producidmtes de la entrada de la harina de la caliza en el
horno, probablemente, los sensores de medicion en continuo de la Delegacion no
lo habrian registrado, por lo que habia que cuestionar la informacion de la
Delegacion de Medio Ambiente. Al finalizar lars@rsacion, la delegada le
pidié colaboracién y que le tuviese al tanto de toda cuanta informacion éste
recibiera. El portavoz vecinal, concluida la conversacion, mando el emada
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Permanente de la Plataforma, ya comentado, transmitiéndoles la iciforma
recibida.

VIII.  Alas 13:30 horas, la Direccion de la fabrica se puso en contacto telefonico con
el delegado de Presidencia, David Luque, para informarle de lo sucedido y hacia
las 14:00 horas, hablo con el primer teniente alcalde del Ayuntamiento, Pedro
Gacia. Era la primera informacion oficial que responsables de la empresa
proporcionaba a las instituciones.

IX. Alas 17:04, 17:06 y 17:12 horas, Isabel Ambrosio, alcaldesa de la ciudad colgo
en su cuenta de Twitter, tres tuits: en el primero, diciendo quen dagu
mediciones técnicas realizadas la emisién de la nube de polvo de la cementera
Cosmos no revestia peligro alguno para la salud; el segundo, que al parecer la
emision de polvo se debia al desprendimiento de una masa de harina de caliza
utilizada como ombustible para los hornos; vy, el tercero, que los servicios
técnicos tanto del Ayuntamiento como de la Junta y de Cosmos habian trabajado
desde el primer momento para garantizar la normatidad

X. Pasadas las 18:00 horas, la empresa ofrecio el primer cadardel incidente
por correo electrénico al responsable del Servicio de Proteccion Ambiental tras
las llamadas realizada por este Servicio esa misma mafiana al responsable de
medio ambiente de la Empresa.

Xl. Al dia siguiente, domingo 11 de septiembre, enaanras 19:30 horas de la
tarde, la delegada municipal de Medio Ambiente, junto con Rafael Mellado,
fueron a hacer fotografias a la zonas urbanas afectadas del entorno de la fébrica,
pudiendo comprobar quegue a pesar del tiempo tran
expandia por la calle Fuente de la Salud y avenida Virgen de las Angustias, es
decir que habia llegado hasta el barrio de Valdeolleros, pero no al de Fatima.
Con esa informacién, desde Presidencia y en colaboracion con Medio Ambiente,
se pidi6 a la EmpresCosmos una limpieza de los barrios afectados, limpieza
que haria SADECO y cuyos costos correrian a cargo de Cdémos

XIl.  El lunes dia 12 el Servicio de Proteccibn Ambiental recibié un nuevo correo
electronico de la empresa completando la informacion solsacedido. Asi
mismo, se recibid en el Servicio de Proteccion Ambiental el informe de los
Agentes de Medio Ambiente sobre la visita realizada a las instalaciones.
También, en este dia, se produce un contacto de la direccibn de Cosmos con
responsables de &co, en la que la empresa asume el compromiso, sugerido

13 TWITTER: https://twitter.com/isabel_ambrosio/status/774579307800850436
https:/twitter.com/isabel_ambrosio/status/774581218864136192 y
https://twitter.com/isabel_ambrosio/status/774579779966238E3€00s tuvieron ciertas respuestas
ciudadanas, que trascribimos: el primero, désto por hoygue di ce: ANunca he ent
estuviera esa empr esa AgasnMartnezo& aq udee d fai rpmoab | aficS e gnuor;
cementera Cosmos no esta en un barrmmo e | de Salamanca, ja ja o don
segundo, una respuestaispilcio Maccaroni A S'i l o ocurrido tiene su | . gi

gue estas actividades no pueden:MssNiderfi Yaha2e@ metr os
por trasladarl o de una vez y nos quitamos de susto

114 Relato realizado a partir de la informacién proporcionada verbalmente y por-eatemitor de este
Informe por Amparo Pernichi Lopez, publicaciones en prerisformes oficiales consultados.


https://twitter.com/isabel_ambrosio/status/774579307800850436
https://twitter.com/isabel_ambrosio/status/774581218864136192
https://twitter.com/isabel_ambrosio/status/774579779966238720
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desde el Ayuntamiento, de realizar un baldeo de la zona afectada por el polvo
del incidente.

El martes dia 13, Sadeco envio a la Direccion de la fabrica presupuesto del
baldeo por importe (IVAincldio) de 1. 5°@ hiti2la limpieza des

los lugares convenidos con una baldeadora, operacidon que se estimé en el
presupuesto que duraria 14 horas, por lo que esta limpieza podemos calificarla
como de simbdlica y de un costo mas inferior que lo gpeso la limpieza de

los automaviles que se vieron afectados por el polvo de la cementera.

El miércoles dia 14 por la mafiana, ofrecieron una rueda de prensa conjunta los
concejales delegados de Presidencia, David Luque, y de Medio Ambiente,
Amparo Pernich informando de las actuaciones llevadas a cabo por el
Ayuntamiento en la jornada del incidente en colaboracion con la Junta de
Andalucia, en la qusubrayaron la disponibilidad y colaboracion de la empresa
cementera, que iba a sufragar la limpieza deolma afectada realizada por
Sadeco. Pernichi también comunic6 de que iban a tener una reunion con la
direccion de Cosmos a la que le solicitarian informacion de las medidas de
prevencion que tiene la fabrica para este tipo de accidentes, sobre como activan
los mecanismos de emergencia para resolver los problemas y para tomar las
medidas precisas para que no se volviesen a producir. Estas cuestiones se
plantearan al margen de los protocolos y planes de seguridad que tanto la Policia
Local como los Bomberosenhen para actuar en estos casos. También, en este
dia Amparo Pernichi, hizo unas declaraciones informando sobre las actuaciones
llevadas a cabo que fueron publicada erCidtdoba.tv'®. A la reunién entre la
direccion de Cosmos y el Ayuntamiento soélo agiBavid Lugue, pues Amparo
Pernichi no pudo asistir y de lo tratado en ella no se dio traslado a la opinion
publica, ni ha tenido trascendencia alguna, pues la cuestién quedé difidada

Asimismo, el dia 14, mediante comunicacion interna se dio trasladiofolehe

de los Agentes de Medio Ambiente a la Seccion de Informes y Sanciones de la
Del egaparaladepurafiod e | as responsabilidades
y la Delegacion solicitd a la empresa un informe mas detallado sobre los hechos
referidos, ifiorme que fue recibido el dia 20 del mismo mes.

115 SADECO: Presupuesto n° 58 de 13 de septiembre de 2016. Cliente A28013704 (CEMENTOS
COSMOS S.A. C/ Brasil, 56, Vigo (Pontevedra).

118 Http://iu-cordoba.org/noticias/2016/09/14/ampaernichiinformasobrelas-actuacions-en
relaciona-la-nubedepolvo-de-cosmos/

17 Intentado saber algo sobre esta cuestién he realizado gestiones personales: hablando con Amparo
Pernichi, contactando con David Luque (correodel 1 y 19 de enero de 2017) y, finalmente, la
ultima vez el 7 d marzo de 2017, enviandole umail al actual Delegado de Presidencia Emilio
Aumente, el cual ha respondido que el Ayuntamiento no habia recibido documento alguno al respecto,
pero que éste se solicitaria a la Direccion de la Empresa. Tampoco ha dabifm ralguna en el
sentido que se manifestaron los concejales en la rueda de prensa.

a
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Detalles del polvo caido sobre coches en barriada de Valdeolleros
(Foto: Amparo Pernichi, 11/09/2016)

EL INCIDENTE VISTO POR LA PRENSA:

Obviamente, la primera fuente de informacioén sobre lo que ocemrita cementera

para el publico en general, y de todo lo que en torno al incidente acontecié fue la prensa:

en el primer momento, la digital y, al dia siguiente y sucesivos, la escrita en la que con

m8s tiempo, informaci - nngecontd aidcssucedido.r maci - no

Analicemos como se narro el incidente y lo sucedido en dicha prensa local:
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Restos del escape de caliza sobre una sombrilla de una terraza de Valdeolleros
(Foto publicada por Cordépolis 11/09/2016)

SABADO DIA 10 DE SEPTIEMER

Iniciamos nuestra narracion por el periodico digtatddpolis que fue el que encabez6
el mismo dia 10 la noticia y después contaremos los que los demas medios, de manera
sucesiva, fueron contando detidente

a) CORDOPOLIS:

Fue, como hemos ya referidel medio de comunicacién social que dio publicamente la
alarma a primera hora del la mafana del dia 10 de septiembre publicando dos
fotografias de dicho incidente y un articulo escrito por Alfonso Alba, con el titular
AUna nube de pohvboenvAsliandoal ert a

Por ser el que se adelant6 a los acontecimientos iniciamos nuestra narracién por la
exposicion de lo que informé este didtfo

T A la 11:16 hora informaba que Bomberos y Servicio deefgencia habian
recibido varias llamadas de vecinos deindkes y Fatima denunciando la
existencia de una enorme nube de polvo que cubria parte de la zona de Asland. En
principio se pensé que era un incendio, aunque pronto se disipo la duda por lo que
los bomberos no llegaron a intervenir. En un primer momentdesconocia el
origen de la nube de polvo y muchos vecinos se quejaron por las redes sociales
asegurando algunos que no era la primera vez en los ultimos dias que observaban
una polvareda procedente de la fabrica, pero que ninguna como la de esa mafiana.

118 CORDOPOLIS10 de septiembre de 2016.
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T En la actualizaciéon de esta noticia a las 14:30, publicaba una nueva fotografia
(una sombrilla de una terraza de Valdeolleros cubierta por polvo) y apostillaba
gue vecinos de la zona de Valdeolleros se habia quejado de que la nube de polvo
habia afectado aus viviendas. También inforina Alfonso Alba que tras el
incidente, el Ayuntamiento se habia puesto en contacto con la Delegacion de
Medio Ambiente de la Junta de Andalucia, que es institucibn competente, para
investigar por qué se habia producido estaende polvo y medir los niveles de
contaminacion en los alrededores. Posteriormente, la delegada de Medio
Ambiente, Amparo Pernichi, habia concretado que agentes de la Junta y el
Ayuntamiento se habian personado y que habian pedido a Cosmos un informe
sobe el incidente. En la medicion inicial de particulas, tanto en las estaciones de
la zona como en una instalada en la chimenea de la fabrica, no se habia detectado
ninguna anomalia ni rastro de contaminacion. Las primeras investigaciones
apuntaban a que haodido producirse un fallo en el proceso de fabricacion de
cemento y que habia sido eso lo que habia provocado la fuga. Sin embargo, a las
14:30 horas el Ayuntamiento informa que segun las primeras indagaciones de la
empresa, el incidente de la mafanaaéd? a produci do al caer a
de calizad Tmateri al utilizado como comb
provocado esa nube de polvo en suspension.

El articulo actualizado a las 17:30 horas comunicaba que el director de la fabrica,
José dela Vega, habia hablado tanto con el teniente de alcalde delegado de
Presidencia, David Luque, como con el primer teniente de alcalde, Pedro Garcia,
para darles explicaciones sobre el suceso. Y que el responsable de Cosmos en
Cérdoba les habia detalladeagtamente qué parte del proceso habia fallado para
gue se levantara esa cantidad de polvo. Asi mismo que el delegado de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio, Francisco de Paula Algar, habia
informado, a través de una nota de prensa que los eq@puosedicion de la Junta

de Andalucia no habian detectado anomalia en el aire de la ciudad; asimismo que
al tener conocimiento del incidente habia solicitado un completo informe a la
empresa de lo ocurrido, aunque ya les habian adelantado que la nubeodenpol
suspension no habia supuesto problemas para la salud de la ciudadania, también
que habia enviado a agentes medioambientales al lugar y que habian podido
comprobar los restos de polvo sobre la zona y que permanecerian pendientes de la
evolucion de lasituacion durante toda la jornada; finalmente, participa que desde

el primer momento, se habia colaborado con el Ayuntamiento.

El articulo tuvo una aluvién de comentarios como era de esperar: unos en contra de la
fabrica y de la Delegacion de Medio Ambientotros a favor de la cementera (de éstos,

la mayoria con caracter ofensivo y/o repitiendo topicos hacia los que criticaban la
actuacion y la situacion de la fabrica y que claramente se evidenciaba de donde
procedia), por lo tanto a nuestro juicio, sene$caso interés. Sin embargo, si vamos a
transcribir algunos comentarios critict's

Gerardo Pedros (a las 11:27 horas):

Se supone que a la Consejeria de Medio Ambiente llegan los datos de emisiones de la fabrica
COSMOS en tiempo real. Pero de momentodteBacion de Medio Ambiente que es la encargada de
realizar la vigilancia ambiental aiin no ha dicho nada.

19 para una mejor lectura, me he tomado la licencia de corregir la ortografia y signo de puntuacién de los
comentarios.
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Jesus (a las 12:29 horas):

La Estacién de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire de Lepanto lleva desde el principios de
mes sin ofrecer datosQué casualidad, en los momentos en los que se estan produciendo los mayores
episodios de mala calidad del aire en Cordoba: El dia 6, la estacion de Al Nasir (ubicada en el
Pretorio) indicaba que |l a calidad delibngorr e en
particulas!

Airado (@ las 13:54):
iFuera COSMOS de las ciudades, queremos aire limpio ya!

Carmen (a las 15:36):

Es una verdadera vergiienza lo que los vecinos de la zona y de Cordoba en general tenemos que
aguamar de esta empresa indigna des@os... Vivo a unos 200 m. de la fabrica y todas las mafianas
limpio terraza y poyetes de la ventana y siempre hay una gran capa de polvo... E incluso limpiando a
media tarde también aparece suciedad en forma de polvo de la cementera... Es un atentado a nues
salud lo que nos estan haciendo y apoyado por los gobernantes y jueces que hacen la vista gorda...
Deberiamos manifestarnos y dejar claro que no aceptamos mas abusos por parte de estos
impresentables especuladores... Que pongan la fabrica en lagmisda casas... jseguro que no lo
hacen! Acabemos con esto.

Cordobés  las 17:17 horas):
¢;Doénde estan los sefiores del PP vasallos de Cosmos?

NO2 (a las 19:29 horas):
Cosmos nos sigue envenenando, con la colaboraciénddeta y sindicatos amarillos

Un vecino (a las 19:19 horas):

Cada cual puede exponer sus criterios, y todos seran segin desde el punto de vista que se mire
validos, pero la realidad solo tiene un camino, ésta fabrica "Cosmos" tan cerca de los barrios que la
circundan y en general déftloba, ha sido y es mas un problema que soluciones da para evitar paro,
que es donde se apoyan muchos, pero las consecuencias del aire que respiramos tiene sus resultados
sobre la salud poco a poco, el problema es que cuando aparece sobre las persstaasl ydafio

hecho, mientras tanto nos entretenemos en dar opiniones de todo tipo, y a veces decir muchas
tonterias, les pido a quienes dejen opiniones que piensen lo que van a decir, COSMOS es un problema
y de una vez por todas deberia desaparecer yrabigar lo menos a 20 km de Cdérdoba, entonces
desapareceran los problemas, no nos empefiemos en argumentar otros criterios, que no sirven para
nada, no es dificil ver la realidad, aunque algunos no la quieran ver.

Memoria historica (a las 19:30 horas):

Como siempre, siempre, siempre que ha ocurrido un incidente en la cementera (jy son muchos los
producidos pues esta fabrica carga con una pesada mochila de percances en sus ochenta afios de
historia!), los responsables de la fabrica y las AUTORIDADES dirdms vecinos: jpero si no ha

pasao na.! ¢ De qué os quejaisp delicaoy quejicas...?

Peter Punk (a las 22:38):

Yo trabajo en Chinales, y durante este verano han sido varias las nubes de polvo que han salido de
Cosmos. Comemos cemento, y la Juntssn@as y el comité de trabajadomgsarios UGT, saldran a

decir que no pasa nada, que el cemento es nutritivooooo.

Tribuno (a las 7:13 del 11 de septiembre):

Primero que no hay contaminacion y después lo de la torta, la evidencia de la nube enr&fafotog

no se puede obviar, si fueran manifestaciones orales dirian que era mentira. Y asi seran los
instrumentos de la Junta, que no capta esa inmensa nube de polvo que sera de cemento supongo o
caliza. La realidad es que cuando se instalé esa fabrical@orm era lo que es hoy, y al Zumbacén

daba igual lo que le echaran. Hoy no tiene sentido una cementera dentro de la poblacién. Es peligrosa,
y menos mal que la presion ciudadana obligé a los filtros. Si enarbolan los puestos de trabajo, poco a
poco ha i® desmantelando estos, y no ha protestado el Comité que ahora pretende que por unos pocos
puestos de trabajo es necesario contaminar todo una ciudad, es cuestién de poner en la balanza los
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pros y contras. Porque detras de los puestos de trabajo partti®l éenterés econdémico de una
multinacional.

Cervantes (a las 7:56 horas del dia 11 de septiembre):
¢Han ido los del PP para hacerse una foto y dar una rueda de prensa?

Pericon (a las 11:43 del dia 11 de septiembre):
iCierre de Cosmos cementera t@ominante ya...! jNo al chantaje permanente sobre perdida de menos
de 30 puestos de trabajo perniciosos para la ciudad!

Historiador (a las 12:30 del dia 11 de septiembre):

La historia se repite: Los responsables de la cementera aseveran que égtanesdavez que se

produce un incidente de esta naturaleza: jEstos es absolutamente falso! Incidentes, de mayor o menor
gravedad, de estas caracteristicas son numerosos los que se han producido a lo largo de la historia de
la cementera. Pero lo que masrala atencion es el comportamiento y las explicaciones que dan los
responsables de la fabrica, de las que miméticamente se hacen eco las autoridades competentes:
iSiguen repitiendo patrones de explicaciones a los vecinos reiterativos e increibles! Ldataada

calma y a la tranquilidad ciudadana, no ha habido contaminacién, que ha sido un pequefio incidente
motivado por una torta de caliza que se ha caido al suelo y ha levantado una polvareda (es de
cachondeo), o lo del ventilador, etc., aunque en estadacha habido una novedad destacable: la
rapida respuesta del Ayuntamiento que siempre se ha inhibido con la excusa de que no tiene
competencias sobre esta cuestion, olvidando que el no tener competencia no significa que no tenga
responsabilidad: jque leehe y mucha!l

Manuel (a las 14:54 del dia 11):
¢ COmo es que no estan los concejales Fuentes y Bellido protestando ya a la puerta de la incineradora

de COSMOS?

En definitiva, el diario digitalCordépolisno solo fue el que dio primero y siguié mas
direcamente la noticia, sino que se convirtid en el protagonista de la informacion en
este dia.

b) ABC:

En su edici n digital del dza 10, Valerian:
caliza triturada en Cosmos gefnkeas ¢éat acubened
de medici-n de partz2culas contaminantes no

una primera version a las 13:46 horas, que fue actualizada a las 14:02 horas.

Este diario, afin y defensor de las tesis incineradoras de Cosmost@aelagdicion

digital la noticia sobre el suceso, destacando los aspectos menos negativos del mismos;
asi se hacia eco de las declaraciones de Amparo Pernichi que habia explicando que la
Junta habia mandado a sus agentes ambientales a ponerse en amrtatie
responsables ambientales de la fabrica y que estaban a la espera de las explicaciones
por parte de Cementos Cosmos y de un informe que arrojase luz sobre el suceso;
asimismo que la delegada municipal habia hecho un llamamiento a la calma arasegur
que las estaciones de medicion que la Junta tienen en la ciudad no habia detectado
anomalia alguna en el aire, como tampoco los aparatos de medicién situados en la
chimenea de la propia fabrica. Por lo tanto, que todo parecia indicar que se habia
produ¢ do un escape que hab?a provocado wuna i
clinker o cemento, si bien el ayuntamiento estaba a la espera de conocer si habia sido un
fallo puntual o si se podia haber prevenido, asi como de saber qué plan teniag&osmos
posteiori con respecto a los vecinos y vecinas afectados.
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A continuacion ofrece la version de Cosmos de que la nube de polvo se habia formado
por acumulacién de piedra caliza triturada y el efecto de un ventilador, lo que era un
error en el procedimiento hab#l al dejar pasar mas cantidad de caliza de la que se
permitia; que el escape habia durado tres minutos, si bien habia provocado una
formacion de una nube de polvo que no era contaminante, aunque si molesta y
aseguraban que hasta el momento, no habialisiecen la fabrica ningun incidente
similar, lo cual es falso, pues incidentes en la cementera de caracteristicas similares se
habia producido con anterioridad

Llamo la atencidn la prontitud con la queABC salié a la palestra para justificar el
accidente, pues no es habitual en este diario adelantar noticias.

c) CADENA SER. RADIO CORDOBA:

A las 13:54 horas inform-: sobre | a AAl arm
C o s mo s ®er en ndtica ofrecida por Maria José Martinez, conté que en torno a las
8:30 horas los bomberos habia recibido avisos sobre una nube de polvo en la zona de
Asland, concentracién que se desplazo6 y no tardé en desaparecer pero que alarmé a la
vecindad y también a las administraciones; que el Ayuntamiento a través de Amparo
Pernidi habia informado de que se habian activado todos los protocolos de emergencia
para comprobar la gravedad de esta emision procedente de la cementera, pero que los
medidores de particulas de la ciudad ni los de la fabrica habian registrado niveles
anomale; finalmente, que desde la empresa se habia asegurado que las particulas
emitidas eran de caliza molida que se habia escapado durante unos minutos por una
apertura de una compuerta de ventilacion del circuito cerrado, cuestion que ya habia
sido subsanadaque no habia tenido ningtin efecto contamirfahte

d) CORDOBAHOY:

Diario digital gue a |l as 14:15 hora inform:
fue causada por una torta de caliza que se
Andalucia nchabia detectado anomalias ni en los detectores de particulas repartidos por

l a ciudad ni en | os aparatos de medici - n de

referencia a un comunicado oficial del Ayuntamiento y a las declaraciones de la
responsablenunicipal del area, Amparo Pernichi. En el articulo se indica que la nube de
polvo que se hab2za avistado esa mafYfana sal.
de caliza, material utilizado como combustible para los hornos, que se cayé al suelo y

acab | evantando el polvo en suspensi -no, S e
Coérdoba a través de su comunicgdo

No es de sorprender que ante esta explicacion bastante peregrina, un lector hiciera el
siguiente comentario a la noticia:

Jesus:
¢Una tortale caliza que se cayo6 al suelo...? ¢ Es cachondeo...? ¢ Quién se puede creer eso...?

120 ABC,dfa 10 de septiembre de 2016.
121 CADENA SER. RADIO CORDOBX) de septiembre de 2016.
122 CORDOBAHOY10 de septiembre de 2016.
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e) Diario CORDOBA:

El digital de este medio publicé a las 18:39 horas, la nota de prensa de la Delegacion
Territorial de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio enviada lp mafiana y
difundida a través dEUROPA PRESSirmada por su titular Francisco de Paula Algar,

gue mandaba un mensaje de tranquilidad a la poblacién e informaba que los equipos de
medicion que la Junta de Andalucia tenian instalados en la capitabesadno habia
detectado anomalias en el aire de la ciudad, que la delegacion habia mandado a sus
agentes ambientales a la factoria los que habian podido comprobar los restos de polvo
sobre la zona y que permaneceria pendientes de la situacion duratdgdotzda, que

habia solicitado de la empresa un informe de los sucedido y que desde el primer
momento se habia colaborado con el Ayuntamtéhto

Balcon en C/ Ingeniero Ruiz de AzGa (Foto: Ana Fernandez, 10 de seBtienibre de 2016)

DOMINGO DIA 11 DE SEPEEMBRE:

a) Diario CORDOBA

Al dia siguiente, este medio destaca como titular queittee de polvo de la fabrica de
Cosmos hab2a quedado en Asol o en un sustoo,

par a el medi o ambi ent e 0, digpersyp vatiza fritaradd gomp r e s a
el efecto de un ventilador Y, final ment e,
anomal 2as en [ calidad del airebd

' EUROPAPRESpubl ica fAlLos equipos de medici-n de la Jun
C-rdobabod a | asen kfandalgia.8skuropapresa § el dil@ORDOBA 10 de
septiembre de 2016.

124 CORDOBA 10 de septiembre de 2016.
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También informaba que la alcaldesa de la ciudad, Isabel Ambrosio, a través de Twitter
habia notificado a laiudadania quios servicios técnicos del Ayuntamiento, de la Junta

y de Cosmos habia trabajado desde el primer momento para garantizar la normalidad,
afiadiendo que «segun las mediciones técnicas realizadas, la emision de una nube de
polvo de la cementer@osmos no reviste peligro alguno para la salud»; destacaba las
declaraciones de la concejala de Medio Ambiente; del comunicado del delegado de
Medio Ambiente del Gobierno regional; y, como novedad, se hace eco de unas
declaraciones de Rafael Blazquez, taooz del grupo municipal de GANEMOS,
exigiendo transparencia inmediata y comentado que el hecho respaldaba la decision del
Ayuntamiento, en cuanto a limitar las posibilidades de que la cementera ampliase su
actividad a cosas como quemar residuos paraupnodnergia para elaborar cemento; y
finalmente, de la Empresa que explicaba que el incidente tuvo lugar a las 8.30 horas y el
polvo consistié en una acumulacion de la harina que alimenta la instalacion (que son
calizas trituradas), que se dispersé pagdartura de la compuerta de un ventilador, que

su reaccion no tarddé mas de tres o cuatro minutos y los medidores de la fabrica «no han
dado ningun ratio por encima de lo permitido», asimismo que, por el momento,
desconocian las causas de esta «anomalfae fa que manifestaron que era la primera

vez que ocurria y entendian que no volveria a sut@der

Esta informacion tuvo dos comentarios dignos de destacar, que transcribimos a
continuacion:

Por historiador (a las 12:41 Horas):

La historia se repite: foresponsables de la cementera aseveran que ésta es la primera vez que se
produce un incidente de esta naturaleza: jesto es absolutamente falso! de mayor o menor gravedad,
son numerosos los que se han producido a lo largo de la historia de la cemengéstasde
caracteristicas. Pero lo que mas llama la atencion es el comportamiento y las explicaciones que dan
los responsables de la fabrica, de las que miméticamente se hacen eco las autoridades competentes.
iSiguen repitiendo patrones de explicaciones avéminos que de tan reiterativos son increibles!
Llamada a la calma y a la tranquilidad ciudadana, que no ha habido contaminacién, que ha sido un
pequefio incidente sin mas trascendencia (lo de la torta de caliza suena a cachondeo), etc. No
obstante, erestaocasion ha habido una novedad: la rapida intervencion del Ayuntamiento que
siempre se ha inhibido con la excusa de que no tiene competencias sobre esta cuestion, olvidando
gue el no tener competencia no significa que no tenga responsabilidad: jque lartieoha! jAh,

la estaciéon de control y calidad del aire de Lepanto sigue sin ofrecer datos Sr. Delegado del Medio
Ambiente!

Por necesidad absoluta de trasparencia... (A las 19:27):

¢ Cuantas muertes prematuras hay en Espafia en general y Cdérdobacalarpdebido a las

diversas contaminaciones??? Opacidad ante esta lacra que se "carga" a miles de personas cada afio.
En el caso de la cementera Cosmos, el principio de prevencién debe siempre imperar ante todo y
sobre la Salud publica. No vale chantajesagla. Los entes publicos deben controlar todo y
determinar sus responsabilidades en consecuencia. En un lugar donde se queme cualquier residuo no
debe salir al aire nada. O se controla esto 0 no se permite. Lo que no implica también que se
reduzcan cada ¥emas las contaminaciones de coches, camiones, autocares, buses, motos...

b) EL DIA DE CORDOBA:

El domingo, este diario informd, en articulo de F. J. Cantador, sobre el suceso con el
Si gui e n tCesmosiadhacd e incident® de la nube de polvo a unauéacion

125 |pid. 11 de septiembre de 2016
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de calizao y en subt2ztul o ALa Delegaci - -n
gue no se ha detectado contaminaci - -n en el

Como era de esperar, este periodico, cuya linea editorial defiende las tesis
incineradoras de la rtinacional, es logico que resefiara, fundamentalmente las
explicaciones de la empresa y las destacara relatando las afirmaciones de Cosmos de
que "en todo momento los pardmetros medioambientales que tenemos que controlar
en nuestra fabrica y que tenemoscentacto directo con la Delegaciéon Provincial de
Medio Ambiente estaban en las condiciones habituales en las que se encuentran en el
proceso de produccion”.

Se informa sobre lo ya contado de como se produjo el incidente, las declaraciones de
la responsalkl municipal de Medio Ambiente y como, desde fuente municipales, a

las 14:30 horas, se dec?a que fNnseg¥%n | as
incidente de esta mafiana se habia producido al caer al suelo una torta de caliza
T materi al ut ibluiszza dd ec gprar acdms hornost, I

nube de polvo en suspensiéon”, que en ningln momento, se habia detectado anomalias
en el aire de la ciudad y que se habia solicitado un informe completo a la empresa de
lo ocurrido, pero que la nube de ymlen suspension no habia supuesto problemas
para la salud de la ciudadania.

También se hace eco de las declaraciones del portavoz del grupo municipal Ganemos

Raf ael Bl 8zquez que afirmaba que fepisodi
hemos tenido alotag o d el tiempo innumerabl eso, per
es la maxima transparencia por parte de la empresa, pero sobre todo que esa

transparencia sea inmediatabo. Bl 8zquez se

como éste avalaban la decision tomgua el Ayuntamiento de limitar las
posibilidades de que la cementera ampliase su actividad con la quema de residuos
para producir energia que a su vez sirviese para producir céfiento

126 E| DIA DE CORDOBA11 de septiembre de 2016
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Restos del polvo del escape sobre el cap6 de un automovil (Foto: Rafdellado, 11/09/2016)

MIERCOLES, DIA 14 DE SEPTIEMBRE:

Durante los dias 12 y 13 no se publicé informacion alguna del incidente, aunque si se
produjeron encuentros relevantes de los que se daran cuanta en la prensa el dia 14 y 15
y que pasamos a relatafeamos qué es lo que se publico el dia 14 de septiembre:

a) CORDOPOLS:

El miércoles, dia 14, la prensa en general, y este medio en particular, publicaron la
noticia de que la compafiia propietaria de la fabrica se haria cargo de una operacién de
baldeo espsal, que se llevaria a cabo en el barrio de Valdeolleros y aledafos. Asi, este
medi o | o anuncia con el siguiente titular
en Valdeoll eroso; con ell o se pretender 2 a
incidente. Se expresa la informacién como si hubiese sido una decision adoptada por
voluntad propia de | a empresa, |l o que no
dicho eufemisticamente, por el Ayuntamiéfto

El dia anterior responsables de Cosmadidn contactado telefénicamente con
SADECO, tras la mencionada sugerencia, para valorar las posibles actuaciones a llevar
a cabo, iniciandose ese mismo dia la operacién de baldeo.

127 CORDOPOLIS 14 de septiembre de 2016.

l
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b) ABC:

El dia 14, elABC,en su habitual linea de tendenciosidad a faeola cementera, tituld

el articulo informativo sobre lo ocurrido afirmando dtementos Cosmos limpiaria el

barrio de Valdeolleros tras la nube de polvo del sabado, aseverando que la empresa se
habia reunido con SADECO para evaluar y corregir las pogibbdsstias generadas

por el incidente y que habia decidido llevar a cabo una operacion de limpieza en este

barrio y aledafios, a pesar de que ambas empresas coincidiaredque vi ent o y el
hab2an el i minado c ulatoqmpaiizaemeerese haviacdrgode al i z a (
una operacion de baldeo especial para borrar cualquier rastro que pudiera quedar,
operacion que ya estaba realizado Sadeco.

A continuacioén, se hace un breve resumen sobre de lo sucedido el sabado en el que
debido a un fallo técnicayna acumulacion de harina de crudo, materia prima para la
fabricacion del clinker compuesta principalmente de piedra caliza se dispersos por el
efecto de uno de los ventiladores que forman parte de la instalacion, produciendo una
inmision puntual de harande crudo, pero que el equipo de la fabrica actué de forma
inmediata controlando la situacion, matiza que el incidente dur6 tres y cuatro minutos,
y que en ningin momento hubo riesgo para el medio ambiente, ni para la seguridad de
las personas y que tasltos parametros de control medioambiental se habia mantenido
en sus valores habituales. También informa, que desde el suceso y durante todo el fin de
semana la empresa se habia mantenido contacto e informado puntualmente a la
Direccién de Calidad Ambieritde la Junta de Andalucia y al Ayuntamiefio

Este articulo tuvo doce comentarios, o que no es normal AB@lunos de critica,
otros de contestacion por parte de los partidarios de la fabrica. Veamos los comentarios
criticos, que son los que ofreceayur interés social:

Ramonzumo (a las 7:58 horas)

Los mismos que dicen que incinerar residuos téxicos no tiene ningudn peligro y es seguro 100%,

tienen un "fallo técnico" y dejan escapar una nube de polvo. Esta vez ha sido inocua, pero ¢y si el
préximo "fallo" es de esos residuos y acabamos respirandolos? En cuanto a la limpieza.... Si Sadeco
y Cosmos estan de acuerdo en que el viento y el trafico han eliminado el polvo, hacer un baldeo
especial es para limpiar.... la cara de la empresa. jNo a la inodmeeacmi barrio!

Fali (a las 8:15 horas):
&Y el de los pulmones? ¢Ese como lo vais a limpiar? En fin que me parece muy cinica la situacion,
ahora ha sido algo inocuo, segln vosotros, ¢y la proxima vez?

Manuel (a las 8:47 horas):
€ Que bal depaés dedallovia,aasi dedimpia la imagen de Cosmos. Que tiene que estar
en Cosmos con tanta produccién debido al auge del ladrillo, que mientras nos pueden envenenar.

DdeDerexo (a las 9:40):
¢Saben de la existencia de directiva medioambiental que estigyéipo de fabricas a no menos de
50 km de cualquier poblacién? Que el ayuntamiento sancione y expediente por la emision al menos

Lawless1969I (a las 10:28 horas):

... Es una verguienza que tengamos una tan cerca de las personas y de un colegiguefantima
pretendan quemar materiales, que digan que no es téxico y que encima haya gente que los
defiendan. Que se lleven las fabricas lejos de la ciudad, por favor

128 ABC, 14 de sptiembre de 2016.
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Ana (a las 12:58 horas):
iQue cambien ya de sitio Cosmos, por favor! ¢ Qué hace fatiagoe se den cuenta de lo nefasto de
tener una f8brica en plena ciudad? Que no se ampa

Ciudadano (a las 13:38 horas):
El que contamina, paga. Esto no se debe olvidar.

c) EL DIA DE CORDOBA:

Con el titul arad€ogmesfiLampeamed8telr barri o
informacion sobre la decision de la empresa de llevar cabo una operacion de limpieza

del barrio de Valdeolleros y aledafios, en término semejantes a los dadoARGr yd

gue ambos diarios publican perspectiva (¢,nota de prensa?) ofrecida por la cementera
Cosmos.

d) 20 MINUTOS

Este diario informa con el siguiente titul
para tratar temas de seguridad y prevenci -
el corcejal delegado de Presidencia del Ayuntamiento de Coérdoba, David Luque
(PSOE), y la concejal delegada de Medio Ambiente, Amparo Pernichi (IU), habia
informado este miércoles sobre las conversaciones mantenidas con la direccion de la
cementera Cosmos a raiel incidente del sdbado, cuando una nube de polvo cubrid

parte del barrio de Valdeolleros, especialmente la calle Virgen de las Angustias, y que

para tal efecto se reuniran con la entidad para tratar temas de seguridad y prevencion.

La informacion se mduce a través de un comunicadoEléROPA PRES$®ealizado

tras una rueda de prensa ofrecida por ambos ediles en lo que informaron sobre las
preguntas que iban a realizar a la empresa y que ésta estaba dispuesta a responder, tales
como: ¢Qué sistemas despencidn tiene para este tipo de accidentes u otros que en el
futuro se pudieran producir?, o ¢como activar los mecanismos de emergencia para
resolver los problemas que ellos ocasionasen?

Narra el articulo someramente lo sucedido, destacando las declasade Luque,

quien califica los hechos como "pequefio accidente" y que "no ha sido grave porque no
ha tenido riesgo para la salud, ni para las personas", indicando que se iba a seguir en
conversaciones con la empresa para "aportar informacion y colabort@mas de
seguridad y prevencién”, de modo que estaban a la espera de tener una reunion a tal
efecto para "coordinarse", aunque "todos los planes de seguridad estaban al dia", y "la
Policia y los Bomberos sabian cémo actuar en todos estos casos".

En la rieda de prensa se valora que desde el equipo de gobierno y distintas delegaciones
"se habia actuado de manera coordinada”, junto con la Junta de Andalucia y la empresa,
de la que ha elogiado "la buena disponibilidad para atajar la situacion, ser trapsparent

y dar respuestas”, al tiempo que ha apuntado que la entidad se ha hecho cargo del pago
de la limpieza de las zonas afectadas, por unos 1.200 euros.

Concluye la rueda de prensa informando, algo que subyacia en este problema y de que
no se habia habladque el proximo dia 20 se reuniria la Mesa de Didlogo Cosmos para

presentar los borradores de conclusiones de los diferentes colectivos de dicha mesa.
Precisamente el que se produjera este incidente cuando se estaban elaborando las
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conclusiones de la Mesarodujo una enorme preocupacion en la direccion y agentes
sindicales de la planta de Votorantim en Cérdoba, por lo que suponia de incidencia
negativa.

No obstante, el edi | apostill - que |l a actu
responsabilidad;oordinacion e interlocucion, no obviaba que la postura al respecto a la
f&§brica siguiefa siendo |l a mismaod

S 'd'

:ﬁ? .

Restos sobre el alféizar de una ventana de C/ Fuente de la Salud (Foto: Rafael Mellado, 11 de septiembre de 2016)

JUEVES, DIA 15 DE SEPTIEMBRE:

a) CORDOPOLIS:

El 15 de septiembre, Alfonso Alba, informa que el importe de la limpieza viaria del
polvo de caliza habia costado 1.200 euros, coste asumido por la multinacional, pues la
nube de polvo habia afectado exclusivamente a la zona de Valdeoleugs,
especialmente a la avenida de las Angustias.

Por otra parte David Luque y Amparo Pernichi en rueda de prensa realizada el dia
anterior expusieron que habian reclamado a la multinacional Cosmos todos los planes
de emergencia que tiene en la fabrica gata tipo de incidente y saber si estaban al dia
pues, después de la fuga de polvo de caliza del pasado sabado por la mafiana, que
alarmoé a los vecinos, el Consistorio queria asegurarse de que un incidente como éste no
se volveria a repeti®.

129 20 MINUTOS 14 de septiembre de 2016.

130 Anotar que sobre la anunciado reunién entre la direccién de la empresa y los delegados de Presidencia
y Medio Ambiente anunciada, pretendimos en reiteradas ocasiones ponernos en contaatédcon D
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Respecto a Iposibilidad de sanciones a la cementera que se pudieran derivar del
incidente,Luque y Pernichi insistieron en que tendria que ser la Junta de Andalucia la
gue valorase si finalmente la fuga del polvo de caliza conlleva algun tipo de multa, ya
que es el ghierno autonémico el competente en esta matéria

b) Diario CORDOBA:

En informacion de Irina Marzo este medio da cuenta la rueda de prensas ofrecida por
David Lugue y Amparo Pernichi, asegurando que el Ayuntamiento se reuniria en breve
con los responsablede la fabrica de cemento para abordar asuntos de seguridad y
prevencion. Recogiendo declaraciones de los concejales, que informaron sobre las
actuaciones seguidas por el Ayuntamiento durante el incidente en colaboracion con la
Junta de Andalucia y subragarla disponibilidad y colaboracion de la cementera que
habian sufragado la limpieza de Sadeco de la zona afectada, cuyo importe habia sido
1200 euros.

Pernichi informd de que en la prevista reunion se iba a preguntar acerca de los sistemas
de prevencion ug tiene la cementera para este tipo de accidentes, sobre cédmo activan
los mecanismos de emergencia para resolver los problemas y para tomar las medidas
precisas para que «no se vuelvan a producir», cuestiones que se plantearan al margen de
los protocolosy planes de seguridad que tanto la Policia Local como los Bomberos
tienen para actuar en estos casos.

Amparo Pernichi y David Luque insistieron en que los hechos no supusieron en ningun
momento riesgo alguno para la salud de los cordobeses, segun togeifealizados

desde primera hora del sabado por los agentes medioambientales de la Junta de
Andalucia, y que asi se lo comunicaron tanto al Consejo del Movimiento Ciudadano y a
la Plataforma Cordoba Aire Limpio.

De hecho, el concejal de Presidencia mind en todo momento el suceso, al que
calific6 de «pequefio incidente» porque no afecta a la salud y aplaudié «la buena
disponibilidad para atajar la situacion, ser transparentes y dar respuestas» de la
cementera. Dicho todo eso, Luque recordd que la y@ostal equipo de gobierno
respecto a la ubicacion de la cementera en el casco urbano no ha cambiado, por lo que
siguen apostando por el traslado a otra ubicacién en el término municipal de Cérdoba.

Asi mismo inform6 que el proximo martes dia 20 tendriarldg primera reunion
después del verano de la mesa de Cosmos reunidon en la que se presentarian los
borradores de las conclusiones de los integrantes.

Luque para conocer el resultado de la entrevista que, al parecer, mantuvo con la direccion de la fabrica
(Amparo Pernichi nos dijo que no pudo asistir a dicha reunién) y no obtuvimos respuesta alguna, por
lo que, incluso, dudamos que se mantuvieradesr que hubiera seguimiento practico de los
sucedido. Se puede justificar por el hecho de que en este tiempo hubo una reestructuracion del
gobierno local y David dejo de la Delegacion de Presidencia y pas6 a Cultura; no obstante, también
pretendimos carcer si se habia llegado a algin acuerdo entre Cosmos y Ayuntamiento en esta
supuesta reunién preguntando al huevo delegado de Presidencia Emilio Aumente, pero éste tampoco
dio respuesta. Es decir, todo quedé en nada.

131 CORDOPOLIS15 de septiembre de 281
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c) EL DIA DE CORDOBA:

Con el titular de AQEI Consistori o ryi cGods mo s
informa F. J. C, sobre la rueda de prensa ofrecida por los concejales Luque y Pernichi,
incidiendo en las cuestiones que deseaba abordar los responsables municipales en la
futura reunion que mantendria con los de la multinacional brasilefia, tagioteno de

cordialidad y buenas palabras e intenciones.

También notifica sobre la proxima reunion de la mesa de didlogo que debatia sobre el
futuro de la cementera que se reuniria el dia 20 de septfémbre

Caliza sobre un vehiculo estacionado en I&@hte de la Salud (Foto: Rafael Mellado 11/09/2016)

VALORACION CRITICA DE LA INFORMACION DE LA PRENSA:

Haciendo una reflexién critica de lo informado por la prensa podriamos hacer las
siguientes valoraciones:

1. Protagonismo e iniciativa del Ayuntamiento & respuesta al incidente. Por
primera vez en la historia de los incidentes de la cementera cordobesa, el
Ayuntamiento no ha eludido su responsabilidad en este asunto, poniéndose al
frente, diriamos, de la direccion de la comunicacion y gestion dedagentia.

Sin embargo, manteniendo una posicion institucional moderada y conciliadora
para tranquilizar a la poblacion, pec6 de confianza e ingenuidad, al minimizar la
gravedad del suceso y no denunciar o evidenciar los fallos habidos en el
protocolo de sguridad y emergencia. Hubo, con todo el debido respeto, bastante

132 EL DIA DE CORDOBA15 de septiembre de 2016.
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postureo mediatico por parte de los protagonistas, pues una vez pasado el
incidente, no hicieron seguimiento de los compromisos que tdueamismo la
empresa adquirio; es decir, todo fus fle un dia.

Desde la Plataforma se le informd, que en el incidente se habian producido dos
hechos que pudieran ser calificados de negativo 0 negligentes, que las
autoridades municipales obviaron publicamente en todo momento:

a) El primero que la estacidde Calidad y Control del Aire de Lepanto, no
estaba en funcionamiento desde hacia dias y, por lo tanto que habia que
someter a reflexion las explicaciones dadas por la Delegacion de Medio
Ambiente de que todo estaba perfecto.

b) Y, la segunda, que la cememréosmos habia incumplido con su obligacion
de comunicar inmediatamente a la Autoridad Ambiental el incidente y lo
habian ocultado. Este hecho no solo no criticaron, sino que, por el contrario,
al abar on, en exceso Yy p¥%Wbabommented €8
el esclarecimiento de los hechos de Cosmos, cuando de no haber medido
denuncias vecinales y unas fotografias del incidente, lo hubieran ocultado.
Asi pues, sobraron los halagos.

. La Delegacion de Medio Ambiente, institucion que es la que derdmente

tiene las competencias, se mantuvo siempre en un segundo plano mediatico, no
dijo toda la verdad (obvi6 que la Estacion de Lepanto estaba averiada) y escurrid
el bulto dejando las declaraciones publicas para los responsables municipales,
con la ecepcion del comunicado de prensa que emitié a primeras horas del dia
10 cuando fue advertida desde el Consistorio. Esta claro que de no haber por
medio alarma social, la Delegacion de Medio Ambiente ni se hubiera enterado
de lo ocurrido e, incluso, lo hidra desmentido pues su sistema de control y
alarma de la calidad del aire en Coérdoba no lo registids registras, como ha
demostraddire Limpig lo que, a nuestro juicio, sin duda cuestiona la eficacia

de este sistema;qué hubiera ocurrido si estecidente hubiese sido mas
graveé? aNo podemos hubesagidnpaoducidoipor anl perc
escape del depdsito de 80.000 litros de amoniaco que se le ha autorizado a la
cementera en un dia laboral y de colegio? Hoy lo estariamos lamentandolo.

Sin embargo, tanto una como otra institucion reiteraron hasta la saciedad, como
siempre que se ha producido un incidente de este tipo y a fin de tranquilizar a la
ciudadania, que no habia corrido ningun riesgo la salud publica ni se habia
causado perjuicio ahedio ambiente.

. Nula presencia en los medios de declaraciones de colectivos afectados:

a) Clamoroso y vergonzoso fue el silencio el de los grupos politicos
municipales de la oposiciéRartido Populary Ciudadanos partidarios de
la incineracion de residucsn la cementera; especialmente el del Partido
Popular, que estan todos los dias en la prensa realizando declaraciones en
contra del Gobierno municipal y que en esta ocasion guardaron un mutismo
total vergonzoso.

b) Tampoco se produjo declaracion alguna desld€omité de Empresa de
Cosmos o desde representacion sindical, cuando han venido defendiendo
ardorosamente que ellos son los principales valedores de la seguridad de la
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fabrica. No obstante, esta posicion no nos debe extrafar, pues siempre que se
ha prodicido un incidente en la fadbrica han guardado absoluto mutismo.
Solo rastramos apostillas (poco consistentes y algunas insultantes) de
posible origen afin a este &mbito, en las criticas que se hacian en los
comentarios a los articulos publicados en loslioeede comunicaciéon a la
cementera y a la Delegacion de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia,
algunas de las cuales hemos trascrito.

c) De los colectivos sociales contrarios a la incineracion de residuos en la
cementera (especialmente de la Federacioisteiaciones Vecinalesl
Zaharao PlataformaCoérdoba Aire Limpid que se explica por dos motivos:
la primera, que de las redacciones de los medios informativos no se recabo
informacion de la opinidn de dichos colectivos, como suele ocurrir en otras
ocasimes, lo que no es de extrafiar, pues de un tiempo a esta parte, se esta
ninguneando o silenciado la informacion procedente de estos colectivos
relativos a la cementera por parte de determinados medios; y, la segunda,
muchos mas importante, y razén por la& q se envié ninguna nota de
prensa criticando el incidente, es el que se dejo intencionadamente el
protagonismo al Ayuntamiento al ver con buenos ojos y estimar que lo que
convenia era no interferir en como gestionaba la crisis desde el
Ayuntamiento Jimitdndose a ofreer a la @rporacion local la informacion
que disponian, aunque no gusto algunos aspectos de la respuesta al incidente
dados por responsables politicos del Ayuntamiento tan justificativa,
apaciguadora y comprensiva. En este sentido, udo tihdividual, si se
hicieron algunos cometarios en la prensa digital denunciando la situacion de
la Estacion de Lepanto, o criticando las declaraciones institucionales tan
excesivamente conciliadoras y elogiosas para los que habian producido un
accidentecon evidente riesgo ciudadano. Finalmente, decir que tampoco se
quiso mostrar una imagen frentista de la Plataforma en contra la cementera.

4. Y, para terminar, consideramos que la imagen de la cementera Cosmos no salié
resentida del incidente a pesar dedmlbtratado de ocultar incumpliendo con su
obligacion de ponerlo en conocimiento de las Autoridades: en primer lugar,
porque desde determinados medios de comunicdciérmi ¢ s@ fricargaron
de aminorar los efectos de imagen negativa y trabajaron eimesadn segundo
lugar, porque una vez declarado publicamente el incidente, mostraron un talante
de disposicion colaborativa con las autoridades y supieron muy bien gestionar la
situacién ofreciendo un talante de transparencia y de plena disposicion que,
incluso, ser& alabado por las autoridades locales. Hay un ejemplo que clarifica la
habilidad de sus gestores: el baldeo de la avenida de Virgen de las Angustias tres
dz as despu®s de produci do el escape f
eufemisticamente, pues eealidad fue imposicién del Ayuntamiento) que ellos
convirtieron medidticamente en una campafia de imagen positiva, pues se
presentd en los medios como una accion adoptada voluntariamente por la
cementer a,; una campafa de 1avaddo2&eeumad
iTodo un puntazo!

No obstante, hay que reconocer que el que a la empresa se le obligara a pagar la
limpieza de alguna calle esto ha sido la primera vez que ha ocurrido, pues nunca
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antes, en los numerosos incidentes de la cementera cacustperes en la
ciudad, la empresa habia asumido este tipo de responsabilidad.

Restos de la nuebe de polvo sobre uno de los coches aparcados en la calle Fuente de la Salud
(Foto: Amparo Pernichi, 11/09/2016)

LA EXPLICACION OFICIAL DEL INCIDENTE.

Trasrecibir comunicacion del incidente desde el Ayuntamiento (la alcaldesa hablé con
el delegado Territorial de Medio Ambiente, como referimos), éste dio instrucciones al
Servicio de Proteccion Ambiental para que los agentes de Medio Ambiente
inspeccionaserak instalaciones de Cosmos, con objeto de recaba informacién sobre los
hechos acontecidos y su incidencia ambiental, unadogpeque, como indicaremos
dejobastante que desédr

I. La empresa comunicé el incidente por correo electronico al responsable del
Servicio de Proteccidbn Ambiental, pasadas las 18:00 horas del dia 10 de
septiembre, tras la llamada realizada esa misma mafiana al responsable de medio
ambiente de la empresa, el cual no se hallaba en Coérdoba. En dicho comunicado
se informd que se habia precido una acumulacion de harina de crudo antes de

133 DTMAOT: Informe del Servicio de Proteccién Ambiental de la Delegacién Territorial de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio de Cérdoba, relativo al incidente ocurrido el dia 10 de
septiembre del peente afio en las instalaciones de fabricacién de clinker y cemento de la entidad
Cementos Cosmos, S. A., situada en el término municipal de Cdérdoba, en respuesta a solicitud
formulada por Ecologistas en Accion Cérdoba y Plataforma Cérdoba Aire Limpio.
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la alimentacion al horno que al caerse se habia dispersado por efecto de un
ventilador produciéndose la inmision puntual de este material a través de los
registros de dicho ventilador. Se indica que didheunstancia fue controlada y
monitorizada en todo momento por el equipo de la fabrica, desapareciendo en 3
4 minutos, que en ningun momento hubo riesgo alguno para el medio ambiente,
ni para la seguridad de las personas, y todos los parametros de aelnnedio
ambiental habian mantenido sus valores habituales. Asimismo la empresa
comunica que se estaba trabajando para evitar que esa acumulacion puntual de
material volviese a sucede

El lunes dia 12 se volvio a remitir un nuevo correo electronicdromarido lo
antedicho en los siguientes términos: Se produjo la caida de una acumulacién de
harina de crudo, material que alimenta al horno como materia prima para la
fabricacion del clinker y que estd compuesto principalmente de piedra caliza.
Dicho materdl se habia acumulado en uno de los conductos préximo a la
seccion de alimentaciéon del horno, que cuenta con dos tolvas para la recogida de
este material. En el momento de la caida, las tolvas se encontraban llenas por lo
que el material cayé sobre uno des ventiladores de la instalacion
produciéndose una inmision puntual de harina de crudo a través de uno de los
registros de dicho ventilador.

El equipo de la fabrica actué de forma inmediata para controlar la situacion
interviniendo sobre el registro deentilador y sobre las tolvas de recogida,
incrementando su frecuencia de vaciado, dejando la instalacién en perfectas
condiciones y asegurando la no repeticién del incidente.

La empresa destaca y reitera que en ningin momento hubo riesgo alguno para el
medio ambiente ni para la seguridad de las personas, y todos los parametros de
control medio ambiental habian mantenido sus valores habituales

En los informes de la visita de los agentes de Medio Ambiente se relata que
realizaron una inspeccién ocular desslemirador de la Delegacién que se
encuentra en la azotea del edificio de las Delegaciones comprobando la
existencia de una nube sobre la fabrica de cemento y que en el momento de
realizar la visita entre las 12:00 y las 13:00 hora, la nube de polineipio

muy diseminada, terminé de hacerlo, observandose el depoésito de material
blanco/amarillo al norte de las instalaciones, sobre el acerado y sobre diversas
superficies y que a lo largo de la tarde realizaron varias visitas sin detectan
ninguna inailencia.Los agentes no entraron en la fdbrica ni tomaron muestras
de los restos del escape concluyen su informe aseverando gque podian
asegurar gue el escape no tuviera efecto sobre el medio ambiente»

Considerando insuficientes las explicacioneslada el 14 de septiembre, la
Delegacion solicitd a la empresa un informe detallado sobre los hechos
referidos, siendo recibido éste el dia 20 del mismo mes.

El nuevo informe reitera lo ya manifestado por la empresa en sus anteriores
comunicaciones en lo fexente a la causa del mismo (caida del material
acumulada sobre un ventilador, acompafiandose de un reportaje fotogréafico de
los elementos de la instalacion implicados, en el que nos vamos a detener,
analizando en él tres aspectos: primero cuales fuesarailssas del incidente; en
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segundo lugar, las respuesta dada al mismo; y en tercer lugar, los planes de
emergencia activados ante el mismos.

1°- Causas v localizacién del incidente:

a) A las 8:32 horas se produjo la caida de una acumulaciéon de harinadde cr
material que alimenta al horno como materia prima para la fabricacion del
clinker y que estd compuesto principalmente por piedra caliza. Dicho
material se habia acumulado en uno de los conductos préximos a la seccion
de alimentacion al horno, concretante en el conducto de gases que
comunica el ventilador de tiro de horno (K03) con la seccién de molienda de
crudo.

Conducto de gases entre ventilador KO3 y seccién de crudo.
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b) Dicho conducto cuenta con dos tolvas para la recogida del material
arrastado por la corriente de gases.

Tolva de recogida de harina de crudo

c) El grado de llenado de las tolvas en ese momento hizo que el material cayese
sobre uno de los ventiladores de la instalacién produciéndose una inmision
puntual de esta harina de cruddravés de uno de los registros de dicho

ventilador.
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d) El equipo de la fabrica actu6 de forma inmediata para controlar la situacion
interviniendo sobre el registro del ventilador y sobre lassode recogida,
incrementado su frecuencia de vaciado que hasta el momento se encontraba
establecida y prestando un especial seguimiento durante las siguientes 48
horas, dejando la instalacion en perfectas condiciones y asegurando la no
repeticion del inidente.

Comentario sobre la localizacién del incidente:

Si analizamos las explicaciones ofrecidas por la empresa del lugar en el que se
produjo el incidente y lo comparamos con las fotografias que del mismo se
publicé en el diariCORDOPOLIShay algo queo encaja:

Las fotografias publicada indica claramente que el escape se produjo al sur de la
torre de ciclones, entre aquella y la chimenea sur de la fabrica, en el sector del
horno de clinker.
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La flecha en rojo indica el lugar por donde sale l&aumareda segun las fotografias y la flecha verde es
el lugar por dénde dice la empresa que se produjo la fuga.

Sin embargo, segun las explicaciones dadas por la empresa el lugar esel qu
produjo se encuentra al pie la torre de ciclones de la faaj entre ésta y la
chimenea norte de la misma. Si el viento es de direccion NO (el crudo llegd
hasta la zona norte de Valdeolleros) la nube de polvo deberia verse fotografiada
entre la torre de ciclones y la mencionada chimenea norte de la factoria, lo qu
no es asi, como puede comprobarse en las ilustraciones anteriores.
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Obviamente, pues, no se puede argumentar que es un efecto Optico de la
fotografia (por la ubicacién desde las que se realizan), ni que fuera motivado por
el efecto del ventilador.

La explcacion dada por la empresa no solo ofrece dudas, sino que precisan una
explicacion, a nuestro juicio, mas convincente que la que ofrecieron.

2°- Protocolo de actuacion:

Se afirma que el equipo de fabrica actué de forma inmediata para controlar la
situacion interviniendo sobre el registro del ventilador y sobre las tolvas de
recogida, incrementando su frecuencia de vaciado que hasta el momento se
encontraba establecida y prestando un especial seguimiento durante las siguiente
48 horas, dejando la inséaion en perfectas condiciones y asegurando la no
repeticion del incidente.

a) Medidas adoptadas:

Siguiendo el protocolo de actuacion, se registré la incidencia y la realizacién de
las siguientes operaciones para minimizar los efectos de la dispersion:

Paro ontrolado de la instalacion.

Barrido de los viales y limpieza de las zonas aledafias mediante aspiracion.
Riego de los viales transitados por vehiculos.

Revision de elementos filtrantes, cintas transportadoras, tolvas y zonas de
transferencia de material &nseccion.

Votorantim COSMOS

Emergencia Medidas preventivas Actuacion an caso de emergencia Tratamiento
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Protocolo de la empresa ante emisiones de polvo
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b) Valoracién de la empresa del protocolo seguido:

La empresa valora el cumplimiento del protocolo de actuacién como positiva y
eficaz, quedando verificado el cumplimiento del procedimiento:

T PAC-010 deteccidn, actuacion y analisis de incidentes ambientales.

T Y el Plan: PLAGOO1 plan de emergencia ambiental, documentos bajo
certificacion del Sistema de Gestion Ambiental ISO 41001.

CEMENTO

'l/ Votorantim COSMOS

NETECCAOM EXTERIOH DETEGOON WIERIOS

Twwlorints
Conme’ de 300
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\ dehe e Eqmu te /
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AVDIENTAL YO ALERTA
I TOPRO TRCG v Fyrvenaan

*
ACTUACIONES ANTE
INCDENTES
Mackise Comustvan

FIN

Valoracion critica de la actuacion de la empresa Cosmos:

No conpartimos el optimismo de la empresa al valorar su actuacibn como
excelente, pues obvio una de sus principales obligacién como era la de informar
de manera inmediatamente a la autoridad ambiental, para que esta adoptara las
medidas que estimasen adecuada®relen a la preservacion de la salud y el
medio ambiente, lo que no hicieron.

En la Autorizacibn Ambiental Integrada, concedida a la cementera, al tratar
sobre las fugas y fallos de funcionamiento de la fabrica, se dice textualmente:

1 En el Anexo Il, querata de las condiciones generales de la AAI concedida a
Cosmos, en su apartado décimo se dEktitular de la explotacion
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informara inmediatamentea la Delegacion Provincial de Medio Ambiente

de cualquier incidente o accidente producido en las instat@soque
pudiera afectar al medio ambiente, incluidas las paradas prolongadas de la
instalacion (por un periodo superior a TRES MESES), ya sean previstas o

n 0134.

1 Y en el Anexo lll, que trata sobre los limites y condiciones técnicas de la
AAl, en el capituloque habla del protocolo a seguir en caso de fugas o
accidente, se vuelve a repetitn caso de fugas o fallos imprevistos se
deberd actuar conforme a los mismos principios establecidos en la
informacion aportada por la empresa SOCIEDAD DE CEMENTOS Y
MATERALES DE CONSTRUCCION DE ANDALUCIA, S. A. en su
solicitud de autorizacion ambientalualquier incidente de este tipo del que
pueda derivarse un incidente de emisiones atmosféricas o vertidos
incontrolados,debera notificarse de inmediato a la Delegaciéroincial
de la Consejeria de Medio Ambiente de Cérdpka orden a evaluar la
posible afeccién medioambierital

Por consiguiente hacemos dos comentarios:

a) Si no hubiesen existido denuncias vecinales, avaladas por fotografias
publicadas en prensa que lonuestraban, e intervencion municipal, el
conocimiento de éste incidente no hubiera salido del estricto marco interno
de la fabrica pues, como se pudo comprobaRdd de Vigilancia y Control
de Calidad del Aire de la Junta de Andalucia lo detect6 (lo qa dice
mucho sobre su supuesta fiabilid#el sistemg la empresa tampoco lo puso
en conocimiento de la Autoridad Ambiental y los trabajadores hubiesen
guardado silencio. Es decir, S i eso
of i ci al ment ete espéc® themdsode decirh que vecinos de la
zona nos refieren que, algunas noches ven salir humo de las chimeneas; sin
embargo, cuando se refiere esto a trabajadores, éstos alegan que se trata de
vapor de agua; y si se pregunta a las Autoridades mebieatales,
responden que no existe evidencia en los registros. Siempre queda la duda.

b) En el protocolo seguido por Cosmos, sblo se pensé en las consecuencias
sobre el estricto marco territorial de la fabrica y no en la posible repercusion
gue el incidente ydo tener en el entorno urbano y con él, en los vecinos de
los barrios colindantes. Si hubo tres dias después de lo sucedido un baldeo de
parte del sector urbano afectado fue por imposicién del Ayuntamiento y por
lavado de imagen de la empresa, no porgt€ eontemplado en el referido
el protocolo y tuvo un mero car8cter

134 DTMAOT: Anexo Il de laResolucién de 2 de marzo de 2.007, de la delegacién provincial de la
Consejeria de Medio Ambiente de Cordoba, por la que se otorga autorizacion ambiental integrada a
la empresa Sociedad de Cementos y Materiales de Construccion déudad S.A., para la
explotacion de las instalaciones de fabricacion de clinker y cemento situadas en el término municipal
de Cordoba, asi como para la valorizaciébn de residuos no peligrosos y biomasa en dichas
instalacionescapitulo G.3.Fugas y fallogle funcionamiento, pagina 15.

135 bid., Anexo lll, capitulo G.3.Fugas y fallos de funcionamiento, pagina 26.

a)

=]
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i " wy lé
Contaminacion de la cementera sobre la vegetacion Fuente de la Salud
(Foto: Rafael Mellado, 11 de septiembre de 2016)

3°- Consecuencias sobre el mediohéente

Podemos analizar la cuestion desde una triple perspectiva:

a) Informe de la EmpreséEl informe dado por Cosmos sefiala que en ningun
momento hubo riesgo ni dafio para el medio ambiente ni para la seguridad de
las personas y que todos los parametegahtrol medioambiental habian
mantenido sus valores habituales, adjuntado para ello documentacion gréfica
de la monitorizacion a tiempo real de las principales variables de control del
proceso, donde se puede observar una normalidad en los valores de las
distintas sefiales monitorizadas, afirman.

b) Informe del la Delegacion de Medio Ambierda las explicaciones y en el
comunicado de prensa que el Delegado Territorial de Medio Ambiente
ofreci6 a los responsables municipales y a la prensa, que ya hemos
analzado, se expresa en los mismos términos: que no se prodsgo rie
alguno para la salud de la ciudadania, ni incidencia negativa para el medio
ambiente, aseverando que las Estaciones de Control de la Calidad del Aire
gue la Consejeria tiene en la ciudaddadilla, Lepanto y ANasir, en el
Pretorio) no habian detectado ninguna incidencia. Sin embargo, en el
informe elaborado por los agentes medio ambientales que visitaron la
fabrica, sin entrar en ella, recordemos, concluia aseverandoogpedian
garantzar que no se hubiese producido repercusiones medio ambientales
pues realmente lo que hicieron fue una somera inspeccion visual del lugar.
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c) Vision ciudadanadesde un primemomento, se advirtié desde lag@forma
Cérdoba Aire Limpioal Ayuntamiento y arévés de los comentarios en
prensa, que no se decia toda la verdad, pues la Estacion de Lepanto (la mas
proxima a la cementera), llevaba varios dias sin funcionar, asi como también
se puso en conocimiento de la Delegacion varios testimonios vecinales sobr
hechos similares de menor importancia acaecidos durante el verano en la
cementera, a los que ya hicimos alusion anteriormente.

Sobre esta cuestidn, la Delegacion en contestacion a la Plataforma, admitio
el fallo de la estacion de Lepanto por una avenidaeinstalacion de aire
acondicionado aunque manifiesta que en las otras dos estaciones no
detectaron existencia de incidente alguno y desmiente la inmisiones
descontroladas en la cementera denunciadas en los testimonios vecinales en
dias anteriores, o ém porque en alguno de ellos la fabrica estaba en parada
técnica o bien porque no se produjo reflejo negativo alguno en los registros
de la red de emisién atmosférica de la Junta, aunque nos preguntamos que Si
éstos no habian detectaron el incidente delldi de septiembre, mucho
menos podrian haber registrado incidentes menores acaecidos con
anterioridad, bien estando la fabrica en proceso de produccién, bien estando
la fabrica en parada técnica, en la que se hacen operaciones de limpieza.

En conclusionpienso que las Estaciones de Control de la Calidad del Aire

de la Junta de Andalucia no delataron el accidente: por una lado, porque la
Estacibn de Lepanto, la mas cercana, no solo esta apantallada por las
construcciones y vegetacion (como Aire Limpio leawhciado en repetidas
ocasiones) sino que no estaba operativa en esos momentos; y, en segundo
lugar, porque los sensores que monitorizan la informacion que en tiempo
real se ofrece a la Junta, detectan procesos finalistas, pero no procesos
iniciales o inermedios, como el producido el dia 10 de septiembre.

Respecto al informe dado por Cosmos, nos preguntamos:

- ¢Es posible que no se hubiese registrado el incidente que estamos
estudiando, al menos en los opacimetros o captadores de polvo de la
fabrica?

- ¢,Acaso la empresa no dispone de estos instrumentos en el interior de sus
instalaciones? Si la caliza llegd hasta la avenida Virgen de las Angustias,
a las calles Ingeniero Ruiz de Azua y Fuente de la Salud en Valdeolleros,
cno se detectb nadaenelimeri de | a cementer aé?

Sencillamente nadie se lo puede creer.

Precisamente por eso en las alegaciones que presentaron las organizaciones
ciudadanagecologista en Accitilordobay la Plataforma Cérdoba Aire

Limpio a la renovacion de la Autorizacion Ambientadegrada, solicitaron

la instalacion de una estacién de captacion de particulas en sus propias
instalaciones (tal como la tienen otras empresa cordobesas que tienen fuerte
impacto ambiental como el Parque Joyero o la Central Térmica de Puente
Nuevo y otas) conectada en tiempo real con los Servicios de Control y
Calidad del Aire de la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de
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Andalucid®® maxime, dado que la fabrica de cemento se encuentra en un
entorno urbano de alta densidad de poblacion, junto aamearesidencial
colindante y que en un radio de un km de distancia a las instalaciones de
Cosmos se localiza una poblacion total de 58.798 personas, de las cuales
9.365 son menores de 15 afos, y 9.370 son mayores de 65 afios, es decir un
ndamero muy importate de poblacion de alto riesgo a enfermedades
derivadas de la contaminaci‘(%{])

Capa de polvo sobre un contenedor de Sadeco (Foto: Amparo Pernichi, 11/09/2017)

CONCLUSIONES Y PROPUESTAS

Aunque a lo largo de la exposicién de esta investigacion hema@natando algunas
reflexiones, para recapitularla vamos a sintetizar de manera concreta las conclusiones a
la que hemos llegado y, de ellas extraer algunas que puedan ser utiles de cara al futuro:

|. Sobre la actuacion de la empresa

Aunqgue su actuacion téaai interna para atajar el incidente estimamos pudo ser

la correcta y aunque una vez declarado publicamente intentara mostrar
transparencia y colaboracion con las autoridades (entre otros causas para
corregir la mala imagen que el incidente estaba ofregiepdevitar un
enfrentamiento con las instituciones dada la dificil situacion politica por la que

136 |bid., Registro de Entradas del 2 de diciembre de 2016: Alegaciones presenta@&slpgista en
Acciony Plataforma Cordoba Aire Limpi@n tramite de informacion puablica del Expediente de
revision de la autorizacion ambiental integrada otorgada a Cementos Cosmos, S.A.

137 Segun informacion ofrecida por lBstos Espaciales de Referencia de Andalucia.
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atraviesa la cementera, maxime, estando entonces pendiente de las conclusiones
de laMesa de didlogo sobre Cosmogivo un comportamiento irresponsable al

no comunicarlo a la Autoridad Ambiental como era su obligacion y eso es
motivo suficiente para la apertura de un expediente, como asi lo solicité en su
diaEcologistas en Accié@dérdobay Plataforma Cordoba Aire Limpio

Sobre las explicaciones dadas por lgpmsa sobre las causas y consecuencias
del incidente, ya hemos expuesto nuestras reservas pues a nuestro juicio, existen
cuestiones no bien aclaradas o que no convencen.

La fabrica estimamos, debe contemplar y tener entre sus prioridades en sus
planes deemergencia el que las incidencias de las fugas y fallos que se
produzcan en sus instalaciones no afecten a su denso entorno urbano, por ello es
tan importante una comunicacion rapida de sus responsables a las autoridades
ambientales, que en este caso nprseujo, incluyendo no solo a la Delegacion
Territorial del Medio Ambiente, sino @entro de Coordinacion de Emergencias

y Proteccién Civil (112y a la Delegacién municipal de Medio Ambiente, que

son la instituciones que pueden dar la respuesta més r@pos incidentes que

se puedan producir.

Sobre la actuaciéon de la Delegacion Territorial de Medio Ambiente

En el proceso de activacion del plan de emergencia hemos visto que fue la
alcaldesa la que llamo al Delegado de Medio Ambiente, cuando debébele

sido lo contrario. Es evidente que los sistemas de alerta y controlReel lde

Control y Calidad del Aire de Cérdobeeiteramosson claramente insuficientes

(o deficientes), pues fueron incapaces de deteetgstrar el incidente

producido. Si aello se une el que la empresa no lo comunico, el resultado
hubiese sido que la nube de polvo hubiese sido administrativamente

Ai nexi stenteo. Es deci r, gue S i no hu
fotograf2zas en | a prensame mtoe 0s otl oot ah unkeir
desapercibido sino que, incluso, se hubiesen podido negar los hechos tanto por

parte de Votorantim como por la Delegacién de Medio Ambiente.

Sobre esta cuestion sefalar tres aspectos:

a) Desde la plataforma se ha criticado la mala ubicad@las Estaciones de la
Asomadilla(que se halla junto a la calle Escritor Julio Gonzéalez, en zona
residencial, y que a nuestro juicio debiera encontrarse en el lado opuesto del
Parque de la Asomadilla, proxima al barrio de Valdeolleros y calle Fuente de
la Salud) y, sobréodo, la deLepantq que se halla totalmente apantallada
por viviendas y vegetacion. Estimamos que esto debe ser tenido en cuenta
cuando concluya el periodo de control establecido para su inamovilidad, es
decir, en el 2020 y reubicarlas

b) Asi mismo, se hizo llegar a las instituciones, la necesidad de contar con una
estacion al Este de la cementera, pues los vientos dominantes en esta ciudad
van en esa direccion.

c) Y, finalmente, consideramos imprescindible lanitarizacion y conexién
con laRed andaluza, de una estacion de captacion de particulas en el interior
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o proximidades de las instalaciones de la cementera. En este sentido, en las
alegaciones quEcologistas en AccionCaordobay la Plataforma Cdérdoba

Aire Limpiopresent6 el 2 de dicidme de 2016 al expediente de revision de

la Autorizacion Ambiental Integrada a la Empresa Cementos Cosmos,
solicitd que la Empresa Cementos Cosnionstalase una estacion de
captacion de particulas en sus propias instalaciones, conectado en tiempo
real conlos servicios de calidad del aire de la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia, tal como existe en otras empresas cordobesas, que
tiene fuente de impacto ambiental como la Central Térmica de Puente
Nuevad,

d) También nos parece que al Servidle Proteccion Ambiental de la
Delegacion Territorial de Medio Ambiente, debia dotarse de mayores
recursos, pues sorprende gque los agentes medioambientales cuando fuera a la
cementera, nentraran en la instalacion, necogieran muestras de los restos
del escape o fotografiaran o grabaran sus efectos o lugar por donde se
produjo dicho incidente.

Finalmente, sobre esta cuestion, anotar que los colectivos ciudadanos
consideraron que fue evasiva la respuesta que con fecha 23 de diciembre del
2016 la Delegaciorrerritorial de Medio Ambiente dio al escrito por ellos
presentados al que hicimos referencia sobre el incidente acaecido el dia 10 de
septiembre de 201¥.

Il. Sobre la actuacién del Ayuntamiento

Hay que destacar como ya lo hemos explicado, que, por priveeran la
historia de la cementera, el Ayuntamiento ha asumido el protagonismo en la
gestién de respuesta a un incidente producido en la fébrica, pues siempre ha
eludido este compromiso escudandose en que no tiene competencias. Si ello es
cierto, no es mars cierto que si tiene responsabilidad en este tipo de
emergencias, por lo que siempre los vecinos han reivindicado la adopcién de
este protagonismo por parte de la Corporacion local y no solo porque es la

138

139

DTMAOT: Registro de Entrada 2 de diciermbde 2016: Escrito de alegacionesHimlogistas en
AcciénCoérdobay Plataforma Coérdoba Aire LimpioCon fecha 10 de noviembre de 201@®eletin

Oficial de la Junta de Andaluciagmero. 216, p.153, publicé la Resolucién de 3 de octubre de 2016,
de la DTMAOT de Coérdoba, por la que se sometia al tramite de Informacion Publica el expediente de
revisién de la autorizacién ambiental integrada otorgada a la empeesantos Cosmos, S.para

sus instalaciones de fabricacién de clinker y cemento y valorizagoresiduos no peligroso y
biomasa, a la que responde el escrito anteriormente mencionado

Ibid., Registro de salida: 23 de diciembre de 2016, n° 26367. Asunto: Incidente en Cementera
Cosmos, Rf2, OR71/16. En él basicamente se desarrollan reflexipmédicas sobre si la Junta esta
obligada o no a facilitar esta informacion, sin llegar al fondo del asunto y sin trasladar al colectivo
solicitante informacion sobre el alcance de la referida nube de polvo, sus potenciales efectos sobre el
medio ambientg sobre la salud de la poblacion circundante al foco de emisién, como denunciaron el
15 de febrero de 2017 en escrito dirigido al Sr. Consejero de Medio Ambiente y Ordenacién del
Territorio de la Junta de Andalucia, en el que solicitaban que diera coidtlestalos recursos de
Alzada presentados, en cumplimiento de su compromiso en Sede Parlaméfithyi®iérios
CORDOPOLIS 14 de febrero)cORDOBA CORDOBAHOY EL DIA, 15 de febrero de 2017) .
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institucion mas cercana al ciudadano y a la queregner lugar se dirige, sino
porque en caso de dar respuesta a un incidente o emergencia es siempre la que
tiene que adoptar las primeras medidas de choque (Bomberos, Policia Local,
evacuacion, etc.) y no estar a expensa de lo que determine otra dstituci

También fue positivo el que exigio a la empresa cierta reparacion de lo sucedido
obligandole a correr con los gastos del baldeo de las zonas afectada, aunque, a
nuestro juicio,deberia haber sido mas rapidaberia haber tenido una actitud

mAas criticay menos ingenuyay sobre todo, haber hecho cierto seguimiento de la
adopcion de medidas para evitar que ello vuelvan a suceder y en la elaboracion,
conjuntamente con la empresa cementera, de un protocolo de seguridad y
emergencia ciudadana, pues, aungaaifestarorque iban a seguir en esta linea

de colaboracion, una vez pasadoirgidente el asuntofue olvidado y ha
desaparecido de la Agenda delld@&rno municipal.

En este sentiJoconsideramos que el Ayuntamiento es también autoridad
ambiental por &, ante un incidente de esta naturaleza, sea producido en la
fabrica de Cementos Cosmos o0 por cualquier otra empresa con impacto
medioambiental, éstas deberian también comunicarlo, de manera inmediata, a
los responsables de Belegacion de Medio Ambientel Ayuntamiento al

Centro de Coordinacion de Emergencias y Proteccion Civil ($18) solo a la
Delegacion de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia.

Por ello, seria necesarios que:

a) Por un lado, que en la Ordenanza municipal que sobre el Medio Ambgn
esta elaborando debe ser elaboradse debe de incluir esta obligacion.

b) Y, por otro, con independencia de lo anterior, en el condicionado de las
licencias que otorgue la Gerencia Municipal de Urbanismo a las empresas
con actividades insalubres,aneas o peligrosas, debe de incluir una clausula
gue exprese la obligacion de que si en ellas se produjera un incidente o
percance, una vez comunicado a la Delegacion Territorial de Medio
Ambiente, inmediatamente informen al Ayuntamiento y, por supuesto al
Centro de Coordinacién de Emergencias y Proteccion Civil (112) para que
estos organismos adopten las medidas que estimen mas adecuadas para
responder convenientemente al incidente producido y no tengan que ser los
vecinos (que por supuesto lo haran sneidente se hace visible) los que den
la voz de alarma.
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Restos de la caliza sobre un vehiculo aparcado en C/ Fuente de la Salud
(Fotos: Rafael Mellado 11/09/2016)

EL SEGUIMIENTO DE LA RESPUESTA INSTITUCIONAL AL INCIDENTE:

Como quiera que desde la pfatana no se deseaba que una vez pasasen los dias, como
siempre ha ocurrido, se olvidase el asunto sin llegar al fondo de la cuestién, inicié un
proceso de seguimiento de la respuesta institucional al incidente, la cual es muy
reveladora de la actuacion @eAdministracion con respecto a Cosmos, y que vamos a
exponer a continuacion:

El 27 de septiembre de 2016, la plataforma Cérdoba Aire Limpio present6é denuncia
del escape de polvo de cemento acompafiado de un informe sobre el mismo y se
exponia diversas amalias detectadas por vecinos como posibles antecedentes de
dicho incidente, solicitando informacién y aclaraciones de los hechos ocurridos.
Asimismo, se pedia que si de la investigacion realizada por la Delegacion
Territorial se dedujere que habia habidmprudencia, negligencias, etc. en la
actuacion de los gestores de la cementera, se abriese expediente a la'®mpresa

El 25 de octubre el Jefe del Servicio de Proteccibn Ambiental @ErMAOT
emitié informe relativo al incidente ocurrido en respuestiadmlicitud formulada
por Ecologistas en Accion CérdolyaPlataformaCaordoba Aire Limpiodel que ya
hemos hablado.

El 23 de diciembre de 2016 seibid escrito de la SecretarGeneral Provincial de
contestacion al de 27 de septiembre de 2016 refeatimeidente acaecido el dia
10 de septiembre, aunque sin concretar la conclusién del Expediente'&bigrto

140 DTMAOT: Registro General de Entrada de 28 de septied®h2916.

141 pid.: Su Referencia; OB71/17, Fecha: 23 de diciembre de 2016. Asunto: Incidente en Cementera

Cosmos; Reg. Salida; n° 26.367, de 23 de diciembre.
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el basicamente se desarrollan reflexiones juridicas sobre si la Junta esta obligada o
no a facilitar esta informacién, sin llegar al fondo deinds y sin trasladar al
colectivo solicitante informacion sobre el alcance de la referida nube de polvo, sus
potenciales efectos sobre el medio ambiente y sobre la salud de la poblacion
circundante al foco de emision, como denunciaron el 15 de febrer6ldeeh

escrito dirigido al Sr. Consejero de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de

la Junta de Andalucia, en el que solicitaban que diera contestacion a los recursos de
Alzada presentados, en cumplimiento de su compromiso en Sede Parlafféntaria

Badcamente la respuesta ofrecida en este escrito es la siguiente:

a) Sobre la cronologia de los hechos y de las actuaciones y comunicaciones
recibidas o enviadas, etc. para responder a una emergencia publica: que no se
habia motivado en la informacién solicitag que la pretension de acceso a
informes o documentos (informacion que tenga caracter auxiliar o de apoyo,
etc.) no tenian cabida dentro del concepto legal de informacién ambiental, por
consiguiente eran supuestos no contemplado en la ley.

b) Sobre los tstimonios de posibles anomalias producidas durante el verano, a la
vista del informe del Servicio de Proteccion Ambiental, se indica que en
ocasiones se producen incidentes en las distinta estaciones de medida de la
calidad del aire instaladas en la ciudedCdérdoba que se solventa rapidamente
pues estan sometidas a un exhaustivo plan de mantenimiento. En concreto, el dia
de incidentes citado, no se encontraba en funcionamiento debido a una averia en
la instalacion de aire acondicionado; no obstante less atos estaciones no
detectaron ninguna incidencia, significando que diariamente se publica en la
pagina web de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio
informes sobre la calidad del aire. Segun estos informe, nada destacable durante
el verano.

c) Sobre si de la investigacion se dedujera que ha habido imprudencia, negligencia,
etc. en la actuacion de Cosmos, se actuaria conforme a dexgteimolo limitada
la informacion bien ambiental publica en aguellos caso en que pudiera afecta a
la capacidad para realizar una investigacion de un expediente administrativo
sancionador o las funciones administrativas de vigilancia, inspeccién y control,
evitandose que la revelacion de informacion impida o dificulte el desarrollo de
tales investigacionesno pudiendo en estos caso ser objeto de publicidad
documentos de cualquier naturaleza, bien aportado de parte, bien generado de
oficio que pudieran formar parte de un expediente sancionador (Articulo 13 de
la Ley 27/2006, articulo 14.1g>) y el de la Ley2®13).

Era obvio, por esta respuesta, que se habia abierto expediente sancionador a
Cosmos y que por ello no se queria dar informacion, por lo que se decidié esperar
un tiempo prudencial para ver como resolvia este asunto la Delegacion.

Que con fecha 20 dearzo de 2017 se presento por part€dedoba Aire Limpio

un exhaustivo Informe sobre la nube de polvo provocada por la cementera de
Cemento Cosmos S.A. el dia 10 de septiembre de 2016, en el que manifestaba,
entre otras cuestiones su disconformidad tas explicaciones dadas por la

142 vid., Diarios CORDOPOLIS 14 de febrero de 201Z;ORDOBA CORDOBAHOYy EL DIA, 15 de

febrerode 2017.
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Empresa cementera y se demostraba que ésta no habia cumplido con sus
obligaciones establecida en la Aritacibn Ambiental Integrada.eSsolicitaba,
también, quese instalase una estacion de captacion de particulas enopies pr
instalaciones, conectada en tiempo real con los servicios de calidad del aire de la
Consejeria de Medio Abiente de la Junta de Andalucia; reubicacion de la
estacion de contty calidad del aire de Lepantque las Empresasiyosprocesos
producivos tuviesen fuerte impacto ambiental por actividades que puedaniresulta
insalubres, nocivas o peligrosas se les impusiesen la obligacion en el
Acondi ci onad o que sede olorgaseque isi ereatlacse pradujeren un
incidente, ademas de conicarlo de manera inmediata a la Delegacion de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio, también lo hiciesen de forma inmediata a
Delegacion de Medio Ambiente del Ayuntamiento y al Centro de Coordinacion de
Emergencias y Proteccion Civil (112), pues s instituciones que pueden dar

una respuesta inmediata para garantizar la seguridad y proteccién, no solo de los
trabajadores de dichas Empresas, sino también de la poblacién de su;sntorno
finalmente,se recordaba la peticibn de que se abriera eeptdipor el hecho
denunciado y se nos diese traslado del expedfénte

Con fecha 4 de mayo de 2017 se informa a la entidad civica, en contestacion al
escrito anterior, que la Delegacion Territorial habia dado traslado a la Direccion
General de Prevencion @alidad Ambiental la solicitud de la instalacion de una
estacion de medida de inmision de particulas en las instalaciones de Cosmos
conectada a la red de vigilancia de la calidad del aire; que habia instruido
expediente sancionador a COSMOS con motivoimgtiente ocurrido en 10 de
septiembre de 2016, y que se estaba pendiente de resolverse el referido
procedimiento; y, por ultimo, que en relacion a la imposicion de obligaciones en la
AAl relativas a la comunicacién de los incidentes, que teniendo enacgeeatlas
instalaciones no se encuentran incluidas en la ambito de aplicacion de la normativa
relativa a accidentes graves, se considera que imponer a la empresa obligaciones de
comunicacion a otros érganos de la Administracién excede del objeto de g AAI

por lo tantg de las atribuciones de la Delegacion territorial. En cualquier caso, la
empresa debe cumplir las obligaciones derivada de la Ley de Responsabilidad
Medioambiental, asi como de la normativa aplicable en materia de proteccién
civil %

El 3 deagosto de 2017 la plataforma reitero la peticionRQTMAOT, de que se le
remitiera la Resolucion final del Expediente abierto a la cementera Cosmos con
motivo de la denuncia formulada por el incidente del 10 de septiembre y
preguntaba sobre la situaci@e la solicitud de instalacidon de una estacion de
medida de inmision de particulas en las instalaciones de la cementera conectada a la
Red de Vigilancia de la Calidad del Aire de la Conséjétia

143 |bid.: Registro General Entrada de 21 de marzo de 2017.

144 bid.: Vuestra Rfé: Proteccién ambiental/APR; Asunto: Rdo. Informacién CEMENTOS COSMOS,
S.A; Registro Salida n® 9471, de 4 de mayo de 2017

%5 |bid., Registro General de Entrada de 3ageto de 2017.
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VII. El 25 de septiembre de 2017, en relacién con escrito paeleeal 3 de agosto de
dicho afios, solicitando informacion, se nos respondi6 que:

Al respecto, visto el informe del Servicio de Proteccion Ambiental de fecha 22 de
septiembre de 2017, le comunico lo siguientes: En cuanto a la informacion sobre el
expedierg sancionador abierto a Cementos Cosmos con motivo de la denuncia formulada
por el incidente producido en la cementera el 10 de septiembre de 2016, se informa que ya
con fecha 23 de diciembre de 2016, se puso en su conocimiento que son los interesado lo
gue tiene derecho a conocer su estado de tramitacion y a acceder y obtener copias de los
documentos contenidos en un procedimiento sancionador en curso, para lo cual se debera
acreditar dicha condicién en los términos previstos en el articulo 53.1 a) deyla L
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publica¥.

VIIl.  Con motivo del escrito de fecha 19 de diciembre del 2017 que la plataforma habia
recibido de la Direccién General de Prevencién y Calidad Ambiental de la
Consejeria de Medio Ambiente, sobre informacion de caracter ambiental de la
fabrica de cementos Cosmds que le habia sido solicitada p6&6rdoba Aire
Limpio el 12 de junio, el 4 de enero de 2018 la plataforma se dirigié a la Direccion
General manifestaglsu disconformidad con el contenido del documento relativo al
cumplimiento de las condiciones de la AAIl del afio 2016, de la Declaracion Anual
de éste afio de la fabrica de Cementos Cosmos de Cérdoba realizada por su
Representantes Legal D. José de la \Riyara, Director de la mism&, en la que
declaraba que durante ese afio no se habian producido eventos, sucesos o0 accidentes
en la instalacion que hubiesen podido repercutir en el estado del suelo y de las
aguas subterraneas; declaracién que, a juicidide Limpio no era totalmente
cierta o, al menos, era cuestionable pues si se habia producido, del que se tuviera
constancia, un incidente el dia 10 de septiembre del 2016.

En dicho escrito se solicitaba que se le informe de la Resolucién que al respecto
adoptase la Direccién General sobre los hechos denuntfados

IX. El 6 de marzo del 2018, contestando a la respuesta de la Delegacion de 25 de
Septiembre, anteriormente mencionada, y en base a los argumentos de que
Ecologistas en Accién Cérdoba la plataformaCérdoba Aire Limpioestaban
personados y acreditados en todos los expediente de Cosmos, siendo sus
representantes para la consulta de documentos: Guillermo Contreras Novoa, José
Larios Marton y Jesus Padilla Gonzéalez, de conformidad con el articde K°
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las

196 |bid., Su Rfe: Proteccién Ambiental / APR. AAI/CO/029. Asunto Respuesta solicitud de informaciéon
CEMENTOS COSMOS, S.A. Registro General de Salida n° 15909, de 25 de septiembre de 2017.
Recibido el 29 del mismo mes y afio. Similar esceto,nombre de la Federacion de Asociaciones
VecinalesAl-Zahara se entregé en Alcaldia el 2 de marzo de 2017.

147 DIRECCION GENERAL DE PREVENCION Y CALIDAD AMBIENTAL DE LA CONSEJERIA
DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO: Ref.:
SPCA/COC/EDM/PA1700B, Asunto: Informacion de caracter ambiental de la fabrica de cementos
Cosmos, en Cérdoba ciudad . Fecha salida 1/12/017,

198 DTMAOT: Reg. Entrada Delegacion Territorial de Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio de 23 de febrero de 2017,4543.

1499 DELEGACION DEL GOBIERNO DE LA JUNTA DE ANDALUCIA EN CORDOBA. Registro de
Entrada 8 de enero de 2018.
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Administraciones Publicaganto en su calidad de interesados como de personados
y que, por lo tanto, gozan de los derechos inherentes previsto en la ante referida
Ley, especialrante los que se contemplan en el Articulo 53.1 a), solicitan, que
habiendo pasado tiempo mas que suficiente para la realizacion de la investigacion y
concluir el expediente, se les diese traslado del mismo y de sus concfi8iones

No recibiendo respuestal 25 de junio de 2018, se volvio a dirigir escrito al
Defensor del Pueblo Andaluz, Jesus Maeztu Gregorio de Tejadanciando que

la Direccién General de Prevencion y Calidadnfiental de la Consejeria de Medio
Ambiente y Ordenacion del territorio no halwado respuestd escrito fechado el

4 de enero de 201@Registro de entrada del dia &) la que se manifestada la
disconformidad con la Declaraciom@al de 2016 de la Faba Cementos Cosmos
(Fébrica de @rdoba)relativaal cumplimiento de las condanes de la AAl del afio
2016y en la que se solicitaba de los Servicios Juridicos de la Direccion General de
Prevencion y Calidad Ambiental estudiasen dicha declaracion por si se habia
incurrido presuntamente en falsedad ideoldgica documental o enculboirdéstos
hechos; también manifiesta la inaceptable negativa de la Delegacion territorial a
proporcionar informacion sobre el Expediente abierto a la cementera Cosmos por el
incidente del 10 de septiembre de 28hdo parte interesada en el mistho

Siguiendo sin informacion de estos asuntos, el 15 de octubre dea2@é8a falta

de respuesta a los escritos que se venian presentando y a fin de desbloquear la
situacion se solicito mantener una reunion con el Delegado Territorial de la
Consejeria de Medidmbiente y Ordenacién del Territorio en Cérdoba, Francisco

de Paula. Esta peticion fue reiterada, posteriormente telefébnicamente en varias
ocasionespero laentrevista que nunca llegd alebrarse poniéndosepara ello
diversas excus&s.

El 29 de octule, la plataformaCérdoba Aire Limpiorecibié notificacion del
Adjunto alDefensor del Pueblo Andaft?? en el que nos informaba, que seguia sin
recibir respuesta de la Viceconsejeria dedd Ambiente y Ordenacion del
Territorio a las cuestiones que en samento le habian planteado, por lo que les
reiteraba por segunda vezrespuesta dos diversos escritos remitido a la
Delegacion Territorial de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio y al
Director General de Prevenciéon y Calidad Ambiental de la Cerigejno
contestados que hahianotivado la queja que presentamos el 29 de junio de
2018°* aceptada por el Defensor del Pueblo el 10 de agosto d&2018

%0 |bid., Registro de entrada de 9 de marzo de 2018. Con fecha de Registro de la Delegacién Territorial

de 4 de diciembre de 2015, Angel Blazgu@arrasco, en nombre y representaciorEdelogista en

Accién Cérdobay de laPlataforma Cérdoba Aire Limpianforma al Delegado Territorial que las
personas que se personaria en el Expediente Cosmos serian: Guillermo Contreras Novoa, José Larios
Martin yJesus Padilla Gonzalez.

131 |bid., Registro de Entrada de 28 de junio de 2018.
152 |pid., Registro de Entrada de 16 de octubre de 2018.
153 DEFENSOR DEL PUEBLO ANDALUZ: Ref.: LV/JL/mv, N°.: 18/4612. Reg. Salida 25 de octubre

de 2018.

13 bid. Ref.: LV/JL N°: 18/4612 Reg. Salida 26 de Julio de 2018.
1% bid. Ref.: LV/IL/mv. N°.: Q18/4612.
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XIll.  Tras el segundo toque dado por efénsor del Pueblo, la Delegaciofrecio las
respuestas a dos de kagestiones que habian motivadoal Defensor del Pueblo
Andaluz la primera, mformacion de la Resolucién Definitiva del Procedimiento
Sancionador a Cosmos por el incitiedel 10 de septiembre de 2016laysegunda,
al escrito que denuncidbamos falsg@a la Declaraciéon de Cosmos de 2016.

XIV.  Por fin, el22 de noviembre de 2018erecibié respuesta sobre esta cuestion en la
qgue el Delegado Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio dda traslado de la complaciente RESOLUGIADEFINITIVA DEL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR impuesto @ementos Cosmos $.por la
Apresunt a i nfracci - -n admi ni strativa a I
pr ot ecci - npoAagoesederinipania® esta empresa una multa de 3.000
euros La Resoluidn estabdechada el 21 de junio de 203%

En la Resolucion afirma que los hechos se consideraban suficientemente probados

y cuya infraccion administrativa estaba expresamente tipificada como tal por el

articulo 132.1.a) de la ley de Gestidon IntegradaladeCalidad Ambiental, e

inicialmente habia sido considerada como GRAVE, lo que podria ser sancionada

con una multa de 24.051 a 240.400 euros,
trascendencia del hecho sancionado o por resultar claramente despngplardeo

sancion prevista respecto a las circunstancias concurrentes, podria aplicarse la
sanci-n establecida para |l a infracci-n i
consider6 como LEVE.

XV. Y con respecto a la segunda cuestion, a las consultas realizad®igedcion
General de Prevencion y Calidad Ambiental, con fecha 14 de enero de 2019 la
plataforma recibe escrito relacion a las diversas cuestiones planteadas sobre el
procedimiento y validez de la Autorizacion Ambiental Integrada otorgada a la
Cosmos (ge en este momento no vamos a analizar) y sobre el procedimiento
administrativo correspondiente a la denuncia de falseamiento de la Declaraciéon
Anual de cumplimiento de la Autorizacion Ambiental Integradas del afio 2016 por
parte del titular de la referidandustria, sobre cuya cuestion informa, con la
obviedad y saliéndose por la tangente, de la siguiente ménerd: t 2t ul o |V de
Decreto legislativo 1/2016, por el que se aprueba el texto refundié de la Ley de
Prevencdn y control Integrado @la Contaninacion, sobre disciplina améital,
tipifica las infraccions y sanciones correspondientes, en relacion a la aplicacion
de la normativa de AAI. Por tanto, la Delegawmi Territorial de @rdoba, en el
ambito de sus competencias realizard las comprobaciopestunas sobre la
denuncia presentada y actuar8 acorde a | a

- Vale, muy bien y agu®é?

Como se puede comprobar, la Direcciébn General, no entra en la consideracion de la
denuncia y echa balones f ué&gaad@gariosal no da
para que valores lo denunciado de conformidad con la legislacion aplicable.

1% DTMAOT: Ntra. Refd. APR/Proteccién Ambiental AAI/CO/029. Asunto: Sdo. Informe sobre
expediente sancionador Cementos Cosmos, S.A. Reg. Salida n°® 20947 de 16 de nBecHids, el
22/11/2018.
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En conclusién, un incidentgue se produjo €0 de septiembre del 2016/ que abierto
Expediente entre otros motivos a instancia de los escritos presenfamdCordoba
Aire Limpig no se resolvié hasta 8L de junio de 2017 sélo fue informado a las
Entidades civicas personadas2@l de noviembre del 2018fras la presentacion de
numerosos escritos y la reiterada intervencion del Defefed Pueblo Andalz, sin que
éstas entidades que tenian derecho y estaba personad@sen autorizadas a tener
acceso amismodurante su tramitacion.

Sin entrar a criticar el contenido de esta Resolugyoatendiéndonos a los hechos
enunciados, hay que decir qudodss e fical i fi candmp podemas? sol o:
calificarlos¢ ? a A quo® asnd odeslkecr et i smoeée?

Sorprende como la Delegacion Territorial de Medio Ambiente cuando se produjo el
siniestro en RECICOR el 8 de octubre de 2017 (incidentes que esta platafonmad@en
publicamente) no tuvo reparos (y léase loligablo en prensa) en informaobre la
apertura del expediente sancionador e, incluso anuncié publicamente la multa que se le
impondria™>’y con Cosmos ha mantenido el asunto en un total hermetismo, sitipperm

ni tan siquiera, que nuestr&ntidaces que se personarocomo parte interesada y
asistiéndole el derecho, no tuviera acceso a la consulta del Expediente: ¢ Es que hay dos
medidas de medir: una para las empresas locales y otra para las multineatoale

La historia de esténcidente es un auténtico test de contadicionalmenteviene
actuando la Administracibn ante hechos sim#afara Cordoba Aire Limpio lo
fundamental en este suceso no era que a la empresa cementera fuese multada con 3.000
6 300000 euros por su negligencia, sicmnstatar scontamos con una Administracion
Publica garante de nuestra seguridad fisica y juridica, lo que en este asunto, hemos de
reconocer, que, a nuestro juicio, ha brillado por su ausencia y asi ha quedado
demostrad a lo largo de este proceso.

Es proverbial cdmo todas las denuncias realzada los colectivos vecinales por los
incidentes provocados por la cementera cordobesa desde tiempos que se pierden en la
memorial ¢ 0 mo |, @igpon®r un ejemplo, que se prameal 2 de enero de 1992 que

cubrié con un manto de cemento las barriadas de Chinales, Valdeolleros y Huerta la
Rei narl han ca2do en saco rot o, porque | as
velar por la calidad del aire y la salud de los ciudadanograbam para otro lado o

cubrian con su silencio o declaraciones justificativas, las vergienzas de la
multinacional.

Estas reflexiones se le hizo llegar, de manera documentada y por escrito fechado el 7 de
diciembre, al Sr. Delegado Territorial Francisco Rlula Algar, manifestdndoled
disconformidad con el proceso seguido igigndo a la Administracién Autonémica

fique prioricen mas los intereses de la ciudadania que la de los poderes econémicos,
mayor transparencia informativa y mas sensibilidad con fgcipacion ciudadana en

los asuntos publien®®

157 vid.: diariosABC, CORDOBA, CORDOBA HOY, CORDOPOWYIEL DIA DE CORDOBA13y 18
de enero de 2018

18 DELEGACION DEL GOBIERNO EN CORDOBA: Registro de Entrada de 7 de diciembre de 2018
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- Tenemos derecho 4
TESpIrar oxigeno,
~ o cemenl

Las 70.000 personas afectadas

no estamos
dispuestas a consentirlo

| v e

Vecino, inete a las

acciones de tu barrio
ASOCIACIONES DE VEOWNOS:
(vValdeolloros) (Sta. Rosa-Brillante)

(Beldén) (Fatimma)

P.SOE - VDCD.-PCA.-P.SA. . 10O.C.

La lucka contrr la polucdin
Cortel dv Namodo o kr movilizacion (Afos 80)

VI.- LOS EPISODIOS DE CONTAMINACION DESDE EL INICIO DE LA
INCINERACION DE RESIDUOS: LAS REITERADAS DENUNCIAS
VECINAL ES (20172018).

Desde el 2 de diciembre de 2016, oficialmente, la cementera Cosmos esta incinerando
residuos. Pues bien, desde entoncediceembre del 2018 la cementera ha estado
trabajando de manera intermitenés sumodusoperandij dependiendo de ldemanda

de cemento pues el régimen de funcionamiento de la fabrica es funcionar a tope hasta
llenar los silos y cuando lo estdracer parada técnica hasta que la demanda los vacia.
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Es argumento recurrente cuando se publica en la prensa alguna fotegbaéidos
escapes que se producen (intencionados o0 no) en la cementera Cosmos, el que sus trolls,
en primer lugar, salgaen trompa yal quite en los diferentes medios de comunicacion
afirmando que estas fotografias dafsas,en una estudiada técnica denfusion y
desinformacion; y, con posterioridad, cuando este argumento se cae por su peso, desde
la Empresa se afirme que no son escapes, sino dveps de aguaproducido por la

normal combustion del horno de la fabrica en determinadas circunstandigentales.

Sz, vapor de agua: aincol or a,
contaminanteé?

nodor a €

Creo que es interesante que el gran publico conozca que Registro Estatal de Emisiones y
Fuentes Contaminantes (PRTR) registré en el afio 2&A6 que ndue especialmente

significativo por l a producci -n de

cement

relacion y cantidades de sustancia contaminantes (en Kg./aflo) producida en esta
cementera:

Amoniaco (NH3): 8620

Antimonio y sus compuestos, expresadoarmimonio (Sb): 2,72
Antraceno: 0,34

Arsénico y compuestos (como As): 0 2,17

Benceno: 647

Cadmio y compuestos (como Cd): 1,64

Carbono organico total (COT) (aire): 17100

Cianuro de hidrogeno (HCN): 33,9

Cloro y compuestos inorganicos (como HCI): 99

Cobalto y sus compuestos, expresados en cobalto (Co): 1,58
Cobre y compuestos (como Cu) 7,11

Compuestos organicos volatiles distintos del metano (COVNM): 5250
Cromo y compuestos (como Cr) : 8,05

Di6xido de carbono (CO2312.000.000

Dioxido de carbno sin biomasa (emisiones de CO2 totales menos las derivadas

del uso de biomasa como combustible: 312.000.000
Fldor y compuestos inorganicos (como HF): 156

Hidrocarburos aromaticos policiclicos totales PRTR (HAP totales PRTR): 12,6

Manganeso y sus cqguestos, expresados en manganeso (Mn): 8
Mercurio y compuestos (como Hg): 7,04

Monoxido de carbono (CJ©765.000

Naftaleno: 16,8

Niquel y compuestos (como Ni): 6,61

Oxido nitroso (N20): 1190

Oxidos de azufre (SOx/SO2): 6250

Oxidos de nitrégeno (NOXI2): 718.000

Particulas (PM10): 15.500

Particulas totales en suspension (PST): 17200

PCDD + PCDF (dioxinas + furanos) (como Teq): 0,0000079
Plomo y compuestos (como Pb): 15,5

Talio y sus compuestos, expresados en talio (Tl): 3,74
Vanadio y sus comm@stos, expresados en vanadio (V): 1,87
Y Zinc y compuestos (como Zn): 42,8
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Asi pues, nos preguntamos: ¢el humo que sale de la cementera es sélo vapor de
aguae?

Restos del polvo denunciado existente sobre el acerado de la Avda. de Chinales.

A.- INCIDENTES PRODUCIDOS EN EL 2017.

Desde el inicio de la incineracién de residuodélarica en el 2017 trabap, segun
nuestras informacioneks siguientes dias: el mes de diciembre; durante los meses de
enero y febrero, hasta el dia 3 de marzo, la ldet&orno tuvo parada técnica; volvio a
funcionar a partir del dia 3 de marzo (el dia 20 de este mes, paré la linea del horno),
tenemos también constancia que en agosto hubo paro desde el dia 14 al 31, ambos
inclusive; en octubre desde el 1 al 11 y desd26 al 31, ambos inclusive, también
pard>% y en noviembre desde el 17 hasta el 10 de enero del 2018 en que la fabrica
volvio a funcionar a pleno rendimiento haciéndolo hasta finales de febrero

De este tiempo son varios los episodios de contaminac@&megemos documentados
los cualegpasamos a exponer:

159 Datos extraidos de INERC@nforme Técnio actualizado sobre las emisiones atmosféricas de las
instalaciones de produccién de cemento de cérdoba por la utilizacion de residuos no peligrosos y
biomasa IN/MA 17/0532001/05. Noviembre, 2017.
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Polvo negro aparecido en el entonro de la cementera

1°.- Mayo de 2017 polucién de polvo negro:

El 3 de mayo de 201,7a plataformaCordoba Aire Limpigpuso en conocimiento de la
Delgada de Med Ambiente del Ayuntamiento de Cérdoba, Amparo Pernichi, que dias
atrds se habia recibido una denuncia de un empresario de Chinales que aseveraba que
desde hacia tiempo y diariamente aparecia un polvo negro por las mafanas, que era
facilmente observablenelas mesas de las terrazas de los bares existentes en la zona
colindante con la fabrica d@EMENTOS COSMOS S.(éspecialmente en ebB Paco,

sito en Avda. de Chinalgsamanecian cubiertas de este manto de fino polvo negro, duro

y seco que no se apelnadia y que desaparecia con el viento y la lluvia.

Se observaba, asi mismo, que en la calle se acumulaba este polvo en las bocas de la
alcantarillas asi como en los bordes de la via y aceras (como se podia apreciarse en las
fotografia que se adjuntaba al €t&); por lo que se pedia se investigasen las causas del
mismo asi como que se diesenta de esta denuncia a la DT®IR para que obrase en
consecuenci’.

Con fecha 8 de mayo fue remitida la denuncia por la Delegacion de Medio Ambiente
del Ayuntamiento da Delegacion Territorial de Medio Ambiente de la Junta de
Andalugl'a, por lo que la ésta abrié expediente de diligencias previas para investigar los
hechos®”.

También fue remitido a la GMU que con fecha 23 de mayo de 2017, su gerente, Emilio
Garcia Fernarek, remitio escrito al Veronica Frejo Vacas, Directora General de
Infraestructuras y Medio Ambiente dandole cuenta que la GMU incorporaba dicha
informacion en los procedimientos de Planeamiento Urbanistico que se tramitaban, pero

1% AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Registro CORE/2017/00254508¢ 3 de marzo de 2017.
Escrito de Ecologista en Accién Cérdoba y Plataforma Coérdoba Aire Limpio dirigido a la Delegada
de Medio Ambiente Amparo Pernichi Lopez.

161 |bid., Delegacién de Medio Ambiente e Infraestructuras, Remisién escrito denuncia Cementos
Cosmos, de 8 de mayo de 2017 Registro CORE/2017/00264347 DWMAOT:
CO0/2017/713/ASOC.ECOLO./PA
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que en lo referente al dishs de su procedencia y efectos medioambientales,

correspondia a las competencias asignadas a la Direccion General de Infraestructuras y

Medio Ambienté®?

El escrito remitido por la Delegacion de Medio Ambiente del Ayuntamiento de
Cordoba, fue recibido €11 de mayo por la Delegacion Territorial que acordd la

apertura de expediente de diligencias previas para investigar los hechos dentificiados

y asi le fue comunicado a Cérdoba Aire Limpio el 27 de septiembre d&2017

Con fecla 4 de octubre de 2017, la MAOT remitié escrito de contestacion a la
denuncia formulada a la plataforma, en los siguientes términos:

Setratabadéun pequefo incidente ocurrido

caida de una cantidad de caliza (de color claro) durante las laboreésadiado

que provoco el levantamiento de una nube de polvo que por efecto del viento se

deposito en la zona mas proxima del Poligono de Chinladeesmpresa limpid los
vehiculos afectados tras las reclamaciones de los vecinos afaxtados

Y afiade que:fi D adel caracter puntual de los hechos denunciados, la

desaparicion de sus efectos, y el tiempo transcurrido desde que ocurrieron, no es
posibles determinar su origen, ni por tanto, atribuir a Cosmos de manera
i nequ2voca | a respons ahbcarl gud lasd difecestes | 0 s
estaciones de vigilancia de la calidad del aire de cérdoba no se detectaron

p

mi

I ncidencias significativas en |l as fechas

En base a este informe la Delegacion acordé no iniciar procedimiento sancionador

alguno, en depuracidde responsabilidad®s,

Era evidente que existia una confusién en la respuesta de la Delegacion pues hace
mencion a lo que consideramos que fueron dos incidentes distintos como asi le

manifestardAire Limpioen escrito de replica presentado el dia 23 deboetde 2017.

En dicho escrito exponen que lo manifestado anteriormente hacia referencia a dos

episodios de polucién bien diferentes:

a) El primero, el denunciado pévire Limpig provocado poruin pol vo negr o,
y s gcasicse mostraba en las fotdgaa) y no por calizadé col or c |

como manifestaba Medio Ambiente.

b) El segundo, el causado por la caliza de color claro, que habia provocado

denuncias vecinales, del que seteniaconstancia, a las que la Empresa se habia
comprometido a limpiar losehiculos afectados; lo que a juicio de la plataforma
era lo correcto y lo que siempre deberian haber hecho y, en el futuro, hacerse.

162 GMU. Gerencia; Rf®: 1.2:0018/2017, de 23 de mayo de 2017.Registro Salida n°7617 de 24 de mayo

de 2017.
183 DTMAOT: Apertura de expedientes CO/2017/713/ASO@EOQ./PA

184 |pid., Refa: Proteccién Ambiental/APR AAI/CO/029. Asunto: Respuestas solicitud de informacion
CEMENTOS COSMOS. Registro Salida, n° 15.909, de 25 de septiembre de 2017.

1% |bid., Dpto. Informe y Sanciones/PSB. Denuncia n® C0/2017/713/ ASOC. EQPA., sobre
Acuerdo de no iniciacién de procedimiento sancionador.

d

aroo
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En suma, que eran dos incidentes diferentes y dado que la Empresa estaba incinerando
residuos, sin licencia municipal, ¢ue ya habian denunciado, pudiera estar relacionado,
sugieren, con las nuevas practicas industriales goalsaintroduciendo en la factoria.

Finalmente, manifestaron que no se comprendia como puesta la denuncia se tardase un
mes para que un agente deinicio Medioambiental de la Delegacion Territorial de
Medio Ambiente se pusiera en contacto telefénico con un representante de la plataforma
para preguntar si tenian mas informacion al respecto o que el informe sobre estos
hechos se realizase cuatro medespués, aseverando que, si se hubiese verificada la
inspeccion de manera inmediata a la presentacion de la denuncia se hubiese podido
comprobar de manera fehaciente que la causa era atribuirle a la cementera Cosmos, por
lo que no eran de recibo las evasi puestas por la Delegacion para no llegar al fondo

de la cuestiéf®. Sin comentario.

Imagenes del escape de polvo yages ocurridos los dias 23 y 25 de octubre de 2017

2°- Octubre del 2017: escapes de polvo y gases y molestias en la vecindad por
ruidos nocturnos de la cementera.

El dia23 de octubre hacia las 1:D0 hora de la mafiana se volvié a producir un escape
de polvo y gases en la cementera que fue grabado en video por un vecino, el cual lo hizo
llegar a la Plataform@drdoba Aire Limpio.

165 |bid., Registro de Entrada del 23 de octubre del 2017.
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Tras tener conocimiento y comprobada la veracidad de la grabacion de este video, el
hecho fue puesto en conocimiento de la Delegacion Municipal de Medio Ambiente y de
la Delegacion Territorial de Medio Ambiente de la Junta de Andalucia, remitiéndose
por @rred e a ambas Instituciones el mencionado video, para que actuaran en
consecuencia.

Al mediodia de este mismo dia el Jefe de Servicio de Proteccibn Ambiental informé por
correce a la plataforma que habiendo enviado a la cementera a los agentes de Medio
Ambiente le habia informado que, al parecer, se habia produtédemision difusa de
material (caliza) de forma puntual y de duracién de unos 5 minutos durante las labores
de limpieza en la seccién de crudo

El video fue enviado a los medios y asi el ndstdia 23 el diaricCORDOBA en su
edici-n digital publ i c- l a informaci-n <col
registran una nueva nuibdeate ac@ridpaoel pasado mgs recu
de septiembre. También informé sobre este hechaailiiente informado que desde

la Delegacion municipal de Medio Ambiente confirmaron que contactaron con el
Gobierno regional y este les transmitid informacién de lo sucedido. Guillermo
Contreras, coportavoz de la plataforma Aire Limpio, opind que esgemte

«demuestra que en un complejo industrial de este calibre son posibles los accidentes que
supongan la fuga de sustancias téxicas peligrosas». También criticd «la opacidad de la
empresa y de la Junta» y recordd que «del incidente de septiembrel@l€pac otra

nube de caliza) aln no se sabia nada a pesar dedsdimitado informacion.

En el diarioCORDOPOLISse habla del incidente de manera mucho mas extensa y se
informa de la explicacidon ofrecida por la Delegacién de Medio Ambiente de ladiinta
Andalucia; comenta la preocupacion@érdoba Aire Limpigoor que estos sucesos se
reiteran pues segun comentaban los vecinos suele ocurrir con frecuencia y siempre por
las noches, que es cuando trabajal horno de la cementera, y anuncia que pediran
explicaciones y reiteraran la solicitud de que la Junta instale una estacion de inmision de
particulas en conexion con la Red de Calidad del Aire de la Junta para registras estos
fendmeno¥”’.

Algunos vecinos también sefalaron gqeledomingo, dia 22 hacia &s 10:30 horas,

habia acaecido un episodio similar y que también algunas nocli&s moducirse
fendmenos semejantes, aunque de ellos so6lo tenemos testimonios orales y algunas
denuncias publicadas en comentarios realizados en articulos de prensa como los
aparecidos en el periédico digi@ORDOPOLISl mismo dia 23 de octubre, de la que
destacamos dos:

Fran 23/10/2017 18:13 at 18:13:

Es veridico, pero hubo otro ayer domingo sobre la 10:30 y el aire lo llevaba hacia Valdeolleros,
esperemos que de una vex pdas, desaparezca esto de aqui

Peter punk2 23/10/2017 21:15 at 21:15:

Estas nubes de polvo son muy frecuentes. Especialmente por la noche donde hasta el olor de lo
que queman es diferente. Evidentemente cuentan con la impunidad que les otorgajdai&€dese

Medio Ambiente, qué de nuevo actla de forma desastrosa y negligente. No podemos soportar mas
el chantaje de puestos de trabajo por cancer.

187 vid., diariosCORDOBA dias 23 y 24 YYORDOPOLIS dia 23. En ambos periddicos se difundieron
el video.



Jesus PADILLA GONZALEZ | 162
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

Lawless 24/10/2017 13:36 at 13:36

Lo que es innegable es que tarde o temprano, esta fabrica deberé&Scewars ahora sera dentro

de unos afios. Es dificil de entender que en estos tiempos se permita que una fabrica de estas
caracteristicas se encuentre tan cerca de unos barrios vecinales. ¢De quién sea la culpa ya es lo de
menos? Es comprensible la postdealos trabajadores y sus familias, pero no creo que Cosmos

sea la piedra angular de la economia cordobesa. Habria que analizar el porqué de la nula industria
en Cérdoba. Pero hay que entender, tanta autoridades como trabajadores, que los vecinos de los
barrios colindantes no quieran tener una fabrica tan cerca

Como siempre que aparece un articulo de esta naturaleza, también se publican
comentarios procedentes de los gdi la cementera de caracter ofensivo o de caracter
auto justificativo en el que argumento mas recurrente es que la fabrica estaba alli
antes que las viviendde los vecinos, argumengoie ya demostramos que es falso

Estos fenbmenos se estimaron por los miembros de la plataforma especialmente
preocupantes, pues la empresa cemengstaba incinerando residuos, sin licencia
municipal de actividad, como yAire Limpio habia denunciado a la Delegacion
Territorial.

El dia 25 del mismo mes la plataforma presenté escrito denunciado el hecho en la
Delegacion pidiendo que se abriera una $tigacion sobre lo sucedido y se
comprobase si la Empresa habia comunicado inmediatamente a la Delegacion de Medio
Ambiente, como esta obligada por la Autorizacion Ambiental Integrada el incidente o
si la Delegacion tuvo conocimiento de este hecho panrdéss vecinales y no por los
responsables de la factdffa

Este escrito fue contestado por el Sr. la Delega@on fecha 7 de diciembre, ndi®
traslado del Informe emitido por el Servicio de Proteccion Ambiental en el que se les
comunica que:

a) La empresa @municéd el incidente por correo electrénico al responsable del
Servicio de Proteccion Ambiental a las 13:16 horas, informandole que sobre las
10:50 h. de la mafiana, a causa de la manipulacion con pala cargadora de materias
primas en la seccion de crudo nad realizar labores de limpieza, se produjo la
inmision de material (caliza) de forma puntual y de duracion escasa de 5 minutos.

b) Posteriormente, el dia 25 (primer dia habil después del incidente) se recibi6 informe
de la empresa en el que se detallan d¢asisas del incidente y posibles
consecuencias.

c) Segun este informe el incidente ocurrié tras la manipulacion con pala cargadora de
materias primas durante las labores de limpieza en la seccion de crudo,
produciéndose una emision puntual de materia priniaggaurante unos minutos.

d) Dicho material se habia acumulado en suelo hormigonado debajo del sistema de
transporte de materias primas. Durante el traslado con pala cargadora del mismo
para su reintroduccion en el proceso, caydé al suelo parte del material,
produciéndose su dispersion.

188 DELEGACION DEL GOBERNO DE LA JUNTA DE ANDALUCIA EN CORDOBA. Registro de
Entrada de 25 de octubre del 2017.
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e) Cabe afadir que no se habia detectado ninguna incidencia en relacion con los
niveles de particulas en las estaciones de medida de la calidad del aire instaladas en
la ciudad (Asomadilla, Lepanto y Alasin, en dicha jornada.

Concluye el informe afirmando que, tratandose de un incidente puramente accidental,
de escasa duracién, con minimas consecuencias ambientales, comunicado por el
responsable de medio ambiente de la empresa, al poco de ocurrir, se considera que los
referides hechos no se encuentran recogidos entre los tipificados en la Ley 7/2007, de 9
de julio de gestién integrada de la calidad ambi&fital

Por comentar algo sobre este informe, decir,Ajue Limpiocomunico a la Delegacion

de Medio Ambiente el incidente las 10:57 y la empresa envié el core@ la
Delegacion tras la llamada y visita de los agentes ambientales; luego la empresa no fue
tan diligente en comunicarlo a Medio Ambiente como se desprende del informe dado y
si lo comunico es porque ya habia &g#io la denuncia en los medios digitales. E
cuanto a las explicaciones ofrecidas son las de siempre: tan reiteradas, que, a veces,
pierden credibilidad.

Columna de humo saliendo de la torre de ciclones vista desde la autovia.

1% DTMAOT. Rek: APR/ Proteccién Ambiental AAI/CO/029. Asunto: Sdo. Informacién nuevo
incidente. Cementos Cosmos, S.A. Registro General de Salida n° 23.127, decldnderelide 2017.
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Sin embargo lagravedaddebié ser mayor puesl dia 25 a las 8 de la mafanae

produjo un segundo escape, de polvo y gases, segun las denuncias vecinales recibidas
por plataforma. Tras este segundo incidedéedoba Aire Limpiovolvid a presentar

escrito en la Delegacion de Medimbiente, dando traslado de un video y una
fotografia del incidente recibidas realizados a las 8:00 horas y tomados desde la autovia
en la que se apreciaba una columna de humo por encima de la torre de ciclones de la
cementeras y una segunda fotogradimdada por un vecino que paseaba por Mirabueno,

mas nitida, en la que se apreciaba una nube de polvo sobre las instalaciones norte de la
cementera; asi mismo comunicaba que tercer testimonio de un trabajador del poligono
de Chinales que confirmaba textuafites Esta mafiana también he observado que salia

un exceso de polvo y gases de la fabriear lo cual sesolicitaba que se abriese una
investigacion a fondo sobre esos hechos, por si se hubiera incurrido en infracciones
medioambientales o contra lo dispieegn la autorizacion Ambiental Integrada que

tiene concedida la Empresa Cementos Cosmos y se actuase en consecuencia y que de
todo ello se nos dé traslado e informacién a la que suSCribe

También se informo6 de ello el dia 27 a la Delegada Municipal édidviAmbiente,
Amparo Pernichi.

Vecinos a los que entrevistANDALUCIA DIRECTO (Foto: J. Padilla, 26 de octubre del 2017)

La noticia de los escapes fue llamativa pues el programa de la ANdglucia
Directo, se puso en contacto con la plataforma gvgron y breve reportaje, dando
cuenta de la noticia y difundiendo el malestar vecinal el dia 26 de octubre.

En el escrito que dirigimos al Delegado de Medio Ambisete exponia la denuncia
manifestada por una profesora del colegio pullioacepcion Agnalen esteprograma
televisivg de que cuando se produjo la nube del polvo el dia 23, los nifios del Colegio
habian salido al recreo y la nube de polvo se les eché encima sin que nadie de la
Empresa, ni de las Instituciones se acercase al Centro a w@olserdi darles
explicaciones de lo ocurrid@ a interesarse de posibles consecuendmsque
demostraba bien a las claras, la peligrosidad de este tipo de incidentes y de la falta de
prevision y prevencion para la ciudadardaai como de las repercusiongge estos

170 |bid., Registro de Entrada: dia 2 de noviembre de 2017.
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incidentes pueden tener para la salud de los vecinos, especialmente de la poblacion
infantil, que viven en su entorno.

Llama la atencidbn como, habiéndose puesto en contacto Amparo Pernichi, Delegada
municipal de Medio Ambiente, con la Delegacida Medio Ambiente de la Junta, le
transmiten la explicacion que rfabe de polvo provenia de la carga de caliza en los
camiones para su transporteas imagenes que habian llegado a la plataf@grdoba

Aire Limpig eran mucho mas explicitas por lo que miembros de la plataforma no
dieron crédito a esta justificacion.

Por supuesto, se dio trasladado a los medios de comunicacion de la preocupacion por
este nuevo incidente emitiendo una nota de premstdando a la opinion puablica la
preocupacion vecal por el hecho de que en la ultima semana se hubiesen producido
dos escapes de polvo y/o gas$ee los que se tengan constancia y pruelas la
cementera Cosmos de la ciudad. Estos incidentes se unen al producido por el escape que
se denuncio el 10 de septiembre del 2016 y a una posible emisién de particulas ocurrida
en mayo que la plataforma denuncié ante las autoridades ambientaléss aniejas
recibidas por empresarios del Poligono de Chinales.

En definitiva, lagmagenes de los videos y fotos capturadas por los vecinos indican que
mas alla de las explicaciones oficialgsie siempre son las misnhasle quelo que se
produce som e nmnes difusas (caliza) de forma puntualde que sorvapores de
agua,ya no convencen ni tranquilizamadie maxime sabiendo que en esos momentos

la Empresa estaba incinerando residuos sin licencia municipal de actividad, cuyas
consecuencias a largo ptapueden ser imprevisibles para la salud puablica, afirmaba el
comunicadd™.

3°.- Las denuncias de contaminacion acustica

Paralelamente, Aire Limpiodurante el mes de octubre llegaron quejas de vecinos de
los diversos barrios colindantes con la cemangeile denunciaban molestias por fuertes
ruidos durante las noches, lo cual obligé a la plataforma a presentar el 30 de octubre una
denuncia ante la Delegacion de Medio Ambiente pidiendo se comprobase si el impacto
acustico nocturno de la cementera Cosmstaba dentro de los limites y parametros
marcado por la legislacion vigente; es decir que se realizase un estudio sobre la inmisién
acustica del horno y demas instalaciones de la factoria y su impactot@hlisi como

se exhortase a losrgpietarios de cementera Cosmos a que adoptase las medidas
oportunas para evitar las continuas molestias que sufrian los vecinos por el impacto
acustico de la factoria, muy especialmente durante el horario ndéturno

En relacion con los ruidos, el Jefe de Serviciofdseccion Ambiental, comunicé el
dia 16 de enero por correoque habia solicitado a la Direccion General que realizasen
una mediciénde los mismos El reglamento de ruidos estaldeque en caso de
denuncia, se realiceuna medicidbn en continuo durante dias para verificar el
cumplimiento de los objetivos de calidad acustica.

'"* Diario CORDOBA habla de él muy brevemente el dia 27 y mas ampliamente el digital
CORDOBAHOYel dia 29. El comunicado de prensa lo publicé también laQug¢dA CORDOBA ES
POSIBE, 29 de octubre de 2017.

172 DTMAOT. Registro de Entrada de 2 de noviembre de 2017.
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Poco tiempo después, desde la Direccion General se pusieron en contacto con la
plataforma y solicitaron que le buscaran un lugar adecuada pealizar @has
mediciones; lo que dds &ta se leofrecid dos ubicaciones: unan el poligono de
Chinales, junto a la cementera, que fue descartado por la Direccion Gen&aal
segundagen un domicilio particular, frente a la cementera, fpigeaceptado como mas
idoneo.

Antes de conclui esteapartadono se nos pasa por encima que durante el mes de
octubre la linea de horno de la fabrica, tras una parada técnica, reinicié su trabajo el dia
12 y que esta volvié a pararlospoca dias,el 25, justo después de producirse los
incidentes deunciados por los vecinos, lo cual nos hace sospechar que en la fabrica se
debid producir algun percance o incidente técnico que explicaria los escapes
denunciados por losiudadanos y de los que la Delegacion de Medio Ambiente no se
hubiese enterado, origrado, si no hubiese sido por taanifestaciones ciudadas

Finamente decir, que la Delegacion Medio Ambiente no respondié al escrito de
denunciade este segundo escape, por lo que de ello solo se sufezlémadopor
Amparo Pernichi.

El CEIP Concepcion Arenaly el polideportivo de Fatima y comael6n de fondo la cementergFoto: 9 de febrero de 2018)

B.- INCIDENTES EN LA CEMENTERA COSMOSEN EL 2018. DENUNCIAS
RECIBIDAS Y TRAMITADAS:

En vista de los incidentes ocurridos en el 2017, la platafatewdido hacer un
seguimiento mas exhaustivo durante el 2018 de los escapes moegesen en dicho
afloen lacementera para comprobar si estos eran fendmenos puntuales o respondian a
hechos anémalos contaminantes mas generalizados.
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Desde el did0 de @ero, fechaenla que reinicié la marcha el horno de la fabrica de
Cementos Cosmos, Sde Cdérdoba, tras una parada técnica queabé iniciadeel 17

de noviembre de 2017, la plataforr@ardoba Aire Limpioen el 2018ha recibido y
documentado, por distios medios, numerosas denuncias vecinales de los barrios del
entorno sobre contaminacion/polucion de la mismae pasaremos a exponer a
continuacion.

Estas denunciasemprefueron puestas en conocimiento d®klegacion €rritorial de
Medio Ambiente yOrdenacion del Territorio de la Junta de Andalucia en Cérdoba, para
gue actuase en consecuencia, pero poco sabemdssdactuacionegjue con
posterioridad,este organismta llevado a cabg pues no hemos sido informados del
resultado de esas investigaes, si es que las ha habido.

El que la fabrica funcione por las noches, dificulta la obtencion de buenas imagenes
probatorias (fotos o videos) sobre los fendmenos denunciados y que, en la mayor parte
de las veces, hacen que éstos pasen desapercibidogrparparte de la poblacion
afectada y creen la natural alarmha disponiendo de informacién interna, de lo que
realmente pasa dentro de la factoff@rdoba Aire Limpiosolo puede trasladar asla
Administraciones informacion de lo que externamente pabservarse y fotografiarse.

Entendemos que | o que nos |l egar son epi soc
los ojos de los vecinos que viven en el entorno de la cemeptagaie estan muy
acostumbrados al funcionamiento ordinario de la mismatopgue hay que apreciar y

valorar su excepcional peligrosidad.

Cementera Cosmos (Foto: J. Padilla, 16 de abril de 2018)



Jesus PADILLA GONZALEZ | 168
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

Asi pues, pasamosaddrecera continuacioéra relacion de las denuncias que a lo largo

de este afidos vecinos residentes del entorde la cementera hicieron llegar a la

plataforma cuyo n¥mer o viene a demostr ade que el
polvo-gases, es mas frecuente de lo que cabria esperaucho mas gravee lo

obviamente deeable No obstante, advertios que, sin duda algunase habran

producido més incidentes de los quee | aci onamos 1 endcomeyaotras
hemos dichpporque la cementera trabaja de noche por ahorro energépiamagvitar

alarma s oci al , e n tQorao se tom@abaraurequeocda maydr 0 menor

intensidad los escape®io son pocs, lo que nos indica que los procedimientos de

seguridad establecidos erfdatoria dejan mucho que desear.

1. El 13 de enero En el diario digital CORDOPOLIS:Comentario, entre otros, de
Manuel al art2zculo AAire Limpio a8 ¢preo
i ncineraciones d &e ndta gug desnueeonestéCfonsionandodla
Fabrica, hay un ruido insoportable toda la noche. Lo que se ahorra COSMOS en
insonorizacion es un chollo. A cualquiera que tiene una tienda o una academia le
hacen poner unasnedidas antruidos tremendas y los de COSMOS inundan
Carlos Il y Valdeollerosde ruido.

2. Los diasl5 y 16 de eneroSe recibieron dos videos y una fotografia en los que se
contempla desde el barrio erabueno como al amanecer la cementera contamina
ala ciudad:

—
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3. El 22 de enero:Se recibe denuncia de un vecinowgdeolleros (C/ Arbasia) de la
poluciéon de la cementera con el siguiente teREEMENTO COSMOS: De nuevo ha
aparecido los coches llenos de polvo de Cemento, en la zona de Pintor Arbasia
(VALDEOLLEROQOS) lavé el coche el viernessiempre que hay niebla o por
cuestiones climatoldgicas la empresa Cementera Cosmos parece que abren las
compuertas, y luego dicen que no, hasta cudndo vamos a tener que soportar, aqui
tenéis como esta el coche

Lo manifestado en este comentario es confirmado por otro vecino que afirma:
Desde | uego Joaqu?2n, el m2o est§ igual é.
parecia gris (y es azul).

4. EI 30 de enero: Recibimos varias fotos nocturnas de la fabrica sobre los edificio
del Vial Norte en la que sobre ella se aprecia polvo en suspension:
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5. El 2 de febrero: Nos remiten dos fotos de la nube de polvo visto d&sdeueno
por la mafiana

6. De 9 de febrero: Recibimos una fotografia desde la barriada Fgima,
denunciado laontaminacion de la fabrickl CEIP Concepcion Arenaly de telon
de fondo la cementera Cosmos.
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7. El 19 de febrero:De este dia trasladamos la queja de una vecina nosBdieras
tardes, vivo en frente de la Cosmos y leo todas vuestras noticias esncedea la
fabrica, estos ultimos meses estan quemado [mas] residuos de lo normal porque mi
coche y la casa es infernal como se ponen de cemento o lo que sea eso, pero como
bien dicen muchos, no es la limpieza, sino lo que respiramos. Mi pregunta es,
¢comopuedo quejarme? ¢Como puedo denunciar o reclamar? Mil gracias por
vuestro trabajo

8. El 21 de febrero: Un vecino deCarlos Ill nos denunciaMi coche después de 2
lavados con agua a presion, con una pasada a mano con bayeta entre lavado y
lavado y despuéde lavarlo usando limpia cristales para limpiar ventana y el
resultado es est€emento que no se va del coche.

Soy vecino de Carlos Il y sufri un cancer y tengo tiroides por si sirve de algo.

9. El 22 de febrero:El diario CORDOBA se hace eco de las gajde los vecinos de
Fatima. El presidente de la A.VAmanecer de Fatimaconfirma que se constata
gue desde hace un tiempo que estan apareciendo vehiculos aparcado con resto de
Aipol vo de cementoo. Con respeto aneste ar
contacto con nosotros y nos escribe:

Buenos dias, con respecto al articulo publicado hoy en el DIARIO
CORDOBA respecto a la lluvia de cemento observada en FATIMA, me
pongo en contacto con ustedes para informarles que también ha pasado lo
mismo en la zonale EDISOL. Yo vivo concretamente en lAvda.
Agrupacion Cérdobaenfrente de la gasolinera de Chinales y tengo dos
vehiculos. Los dos estan afectados por una capa densa de cemento que es
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muy dificil de limpiar. Me he fijado en otros coches aparcados gasn

todos se observa el mismo probler&dectivamente, esto llevaba tiempo

gue no ocurria pero otra vez ha pasado. A ver quién se hace cargo de los
desperfectos. También destacarles que en las Ultimas semanas el ambiente
en la zona se ha deteriorado mwgihio. Raro es el dia que no se nota un
ambiente asfixiante provocado por un olor a neumatico quemado muy
intenso que creo que proviene de COSMOS. Un saludo.

En el diarioCORDOBA el dia22, se publica un articulo recogiendo las quejas de
los vecinos y lagriticas a Cosmos por la aparicion de polvo de cement@rigs
zonas de la ciudat,

10. Y el 27 de febrero de 2018El diario digital CORDOPOLISse publica un articulo
titul ado AfDenunci as acumul aci - n de pol v
Co s md&'sEm él sedice que vecinos d&aldeolleros Fatima y Carlos I
denuncia la acumulacion de polvo de cemento que se viene produciendo desde
finales de enero, lo que se constata en los vehiculos aparados, balcones y terrazas
fendmeno que ha podido ser comprobadogbgreriddico. El articulo tiene varios
comentarios confirmando lo denunciado. Publica también la dos fotografias, que se
incluyen en este Informe:

CORDOBA 22 de febrero de 2018: fQuejas por restos d

17 CORDOPOLIS2 7 de febrero de 2018: fDenntmeniallesjudoc umul aci
a Cosmoso
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11. El 13 de abril: Porla mafiana se recibio un vidggor la tarde, dos fotografia de
vecinos que denurem la salida de humo muy compacto de las chimeneas de la
fabrica. De este hecho se dio conocimiento por cagrada Delegacion Territorial

de Medio Ambiente Yrdenacion del Territorio (DTMAT).

Fotograma del video realizado por la mafiana
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12. EI 16 de abril: Fotos y video de un seguimiento de la posible suelta de:gases
a) Primera fotografias realizada a las 8:01 horas: No hay salida de gases.
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b) Segunda fotografia: a las 8:09 horas: se inicia salida de gases

¢) Y unvideo, que se remitié a la DTMAOT, realizado a las 8:18:lobserva
la salida de humo.

13. El 11 de mayo:Por la mafiana se produce una emision de gases abundantes de la
que hemos recibido una fotografia y un videa.denuncia se hace publica en el
diario CORDOBA CORDOBAHOY CORDOPOLIS™,

Fotograma del video realizado por la mafiana

17 CORDOBA CORDOBAHOY CORDOPOLIS11de mayo de 2018.
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Fotografia realizada por la mafiana hacia las 8:30 h.

14. El 15 de mayo:A las 15:20 urempresario de Chinale®s envia un video de un
nuevo escape en la cementera.

Foto de escapele la cementera Cosmos
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15. El 17 de mayo:En el encuentro celebrado en la Casa Ciudadana en este dia,
organizado por la Federacion de Asociaciones de Vechlegahara y la
PlataformaCdrdoba Aire Limpipcon las Asociaciones de Vecinos del entontade
cementera, un vecino que vive frente a la migemd_a Colina), al ver los videoy
fotografias de una presentacion, afirqé lo que denominamos escapes son actos
habituales que ocurren casi diariamente, lo que de ser asi se agravan las denuncias
quehemosrecopilalo.

16. El 14 de julio: a partir de las 12:35 h. un vecino de la barriadgaiena, nos lizo
llegar por sucesivos correos dos fotografias y dos videos en los que se aprecia una
humaeda saliendo de la cementera e/ ®ye la sefial de alarm&l semanario
PARADIGMA, publica el incidente junto con kiforme sobre la contaminacion de
Cosmos segun las denuncias vecinales (ejudiam2018) que laAire Limgo habia
remitido a la Delegacion territoriaf.

17. El 22 de agostppor Registro de Entda del Asjuntamientouna vecina déatima,
que residen proxima a la fabrica, presenta una denuncia por los ruidos contante de
la empresa Cosmos afirmando que no puede dormir a no ser que me ponga tapones
en los oidos y que a causa de ello tenia tomar $erosipara conciliar el suefio;
Asimismo, manifiesta que la fabrica expulsa constantemente una gran cantidad de
cemento y cenizas que recoge en su patio, poyetes de la ventana y en la acera, que
todo ello le estaba provocando asma a parte de la inquieionicarpor el ruido

incesantg por I o gue solicita s e adopten 11
Ayuntamiento tenga el valor de expulsar a ese infierno de contaminacion acustica y
medi oambiental def" n%cleo de poblaci -nbo

176 PARADIGMA 17 julio de 2018. Articulo de César PEREZ NAVARRO.

T AYUNTAMIENTO DE CORDOBA. Registro ftrada del 22 de agosto de 2018: Escrito de Matilde
P.R.
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18. El dia 5 de septiembrehacia las 10de la noche se recibié una llamada de un
vecino deSan Agustin en la que se alertaba de que desde la azotea de su casa veia
la cementera cubierta por una gran polvareda. Tras hacerse unas llamada a diversos
compafiero que viven en su entorno se ratifie® ¢lo era cierto por lo que desde
otra terraza, desde la que se divida la fabrica, se realizé unas fotografias para tener
testimonio de lo que realmente estaba pasando. También se recibi6 la informacién
de que un vecino habia llamado al 1Pasada unadnma se volvié a subir a la
azotea para comprobar si se seguia produciendo el fenbmeno de la emision de
polvo y gas de la factoria y se constaté que, aunque habia humo entorno a la
fabrica, su intensidad habia disminui@RDOPOLISIenuncia el nuevo escape
informa que el Ayuntamiento habia mandado a Medio Ambiente un escrito
solicitando medicioné&”

¢ -
Fotograf?2a de |l a nube sobre Il a cementera realizada el

Fotogre;fl’a de la nube sobre la cementer. septiembre a |l as 22 h.

178 CORDOPOILS, 6 de septiembre de 2018. Articulo de Carmen REINA

d 2

56
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19. Escape detlia 8 de septiembre Aproximadamente hacia las 10 de la noche un
residente del entorno de la cementera nos llama preocupado informandonos que tras
recibir un fuerte olor a quemado salié a su terrazangprobar de donde procedia y
pudo observar que sobre la cementera habia una intensa humareda. Para ratificar lo
gue estaba contandee contactd con diversos vecinos pavenprobar la veracidad
de los que. En esta ocasion la humareda sobre la fabriceagoa que la observada
el dia 5, por lo que se procedié a realizar un amplio reportaje de lo que estaba
pasandolLa denuncia se publica en el diaG®RDOBA por con la declaracion de
Cosmos que achaca | a humareda a'l a humeda

Fotograf2a realizada el 3 septiembre a | as

,.A.

Fotograf2a realizada el dz2a 8 de septiembre a | as

179 CORDOBA 10 de septiembre de 2018.
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Aunque el fendmeno de la aparicion de humaredas de gas y polvo procedentes de la
cementera va siendo frecuente y asihae producido varias veceturante el
verano, la intensidad del mismo en esta ocasion noao$umbraa (de ahi que
hablemos de escape y no de emision habitual de gases), pues el dia 9, con las
mismas condiciones atmosférica y la factoria a plenoimeedto volvimos
observar y fotografias la cementera y en esta ocasion no estaba envuelta en polvo.

Fotograf2a realizada el dza 9 de' septiembre de 2

Fotograf2za realizada el d2a 9 de septiembre de 2
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20. Sin embargo, no podemos acabar este articulo sin decir que ese misfaédia
septiembre por la tarde se recibié un video y dos fotografias de la cementera,
realizada desde la barriada Hétima en la que se puede observar como en la

factoria se estd prodeado una ension de polvo y gas, aunqust& no tiene las
dimensiones que las observadas en dias anteriores.

21. El 5 de octubreunaciudadananos remite varios videos y fotos ers lgue se puede
observar una secuencia de la contaminacion de Cosmos: A las 08:05 h. sale un

potente penacho de humo oscuro de la cementera Cosmos que con el paso del
tiempo se va diluyendo




Jesus PADILLA GONZALEZ | 182
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

22. El 8 de octubre en el diario digitalCORDOPOLISel 8 de atubre se informa de
las denuncias de vecinos de como emanaba de la cementera a primera hora de la
mafiana una gran nube de polvo, noticia que iba acompafiada de dos fotografias:

El periodico digital CORDOPOLIS,ese mismo dia se hacia eco de la denuncia
vecinal®

180 CORDOPOLISS de octubre de 2018. Articulo de Carmen REINA.
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23. El sdbado,17 de noviembrea las 12:30 horasjtra vecina que paseaba por la
Asomadilla realiz6 una foto de la cementera envuelta en polvoagngue no es
muy clara, si se puede apredahumareda

24. El 15 de noviembre,desde la CPatricio Furrier Yaldeolleros) nos hace llegar
una foto de la cementera realizada a las 22 horas humeando.
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25. El dia 27 de noviembrea las 17:20 horas, nos informan desde la barriada de
Fatima, de un posible incendio en las instalaciones de Cosmos remiten 2
fotos. Su duracion fue de media hora y no apreciaron la presenciabdeniosros.
Preguntamos si se informé a la Delegacion Territorial de Medio Ambiente este
hecho.

26. DesdeMirabueno nos lleg cinco fotografias y un video de una nutsepolvo en el
entorno a la cementera dia 28 de noviembrea las 16:20 horas. Son llamativas
las incidencias que se han producido en el mes de noviembre en la cementera.
Sobre los dltimos incidentes de la cementera infoRARADIGMAel dia 1 de
diciembe®*,

181pARADIGMA 1 de diciembre de 2018
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27. Y, para concluir este capityldecir que si durante el afio 2018 se habian producido,
al menos 26 incidentes de los que se tuvieran constancia, el nuevo afio no
comenzaba con mejores augurios, puesd@s 2 y 3 de enerdos vecinos
volvieron atener nuevos solsaltos y denunciaron dos nuevos escapes en la
cementera, lo que fue puesto en conocimiento de la autoridad medioambiental y de
la prensa por la plataforma que a su vez informaronla@ukinta de Andalucia
«haia iniciado de oficio un exgdiente de revision de la autorizacion ambiental
integrada, con objeto de exigir a la empresa la instalacion de una estacién de
medida situada en un emplazamiento adecuado, de forma que pueda detectar
emisiones puntuales procedentes de sus instalacioeea(e la incidencia de las
mismas en la@alidad del aire de la ciudad»agimismoinstaba alas autoridadea
gue tomararkmas en serio estos incidentes, que no se puede decir que sean
ocasionales, polo reiterativo de los mismos» & tiempo que llantaen a los
vecinos de la zona a que «cuando se pevdestos hechos, lo denuagn de
inmediato llamando a ememygas o a la Policia Loc4f.

182 Diario CORDOBA CORDOBAHOYCORDOPOLISIia 4 de enero ORDOBA 5 del mismo mes.
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Para concluirindicar que con fecha 19 de diciembre de dicho afio, el que suscribe,
como coportavoz de lalgiaforma hizo llegar un Informe sobre los incidentes
producidos durante el afio que acababa a Isabel Ambrosio, alcaldesa de la ciudad, a
Pedro Garcia, presidente de la GMU y a Amparo Pernichi, delegada municipal de
Medio Ambiente y haciéndoles las siguie consideraciones:

PRIMERA: que Cérdoba Aire Limpiovaloraba como muy positiva la denegacion

por parte de la Gerencia Municipal de Urbanismo de la licencia para incinerar
residuos en dicha cementarae dias antes acabada de realigaes con ello se
cresba un precedente de gran importancia medioambientaédyndaria erel
bienestaide los cordobeses, especialmente de los vecinos de los populosos barrios
de su entorno (Fatima, Valdeolleros, Ollerias, Levante, Mirabueno, etc.gjize v
padeciendoestotamente dsde haciadécadala agresion contaminantes de la
cementera e impedird quen lo sucesivohaya nuevos intentos de incinerar
residuos dentro del casco urbano por su incidencia negativa en la salud de todos los
ciudadanos

SEGUNDO: ge de losseisoperaciones de reforma interior y cambio de uso a
residencia que se delimitaban y definen sobre parte del Poligono de Chinales

| ocali zada al Oeste del arroyo fSan Mar
General de Ordenacién Urbana, el | o sin perjuicio de
materializacion de las previsiones de la intervencion global propuesta pudiera
justifica una actuacién analoga sobreesito delPoligono de Chinales, actuaciones

que alcanza una superficie de mas de 14,5 ha. de, st@n una capacidad
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aproximada de mas de 1.200 viviendas (los llam&ttses Especiales de Reforma
Interior, es decir, IoPERFCHI), proyectosque la crisis dejé congelad , en el
presente afiya habia empezado a ejecussuno de ellos Esto provocaé una
notable de expansion urbanistica de la ciudad con la construccion de una nueva
barriada en Chinalegla promotoraKronos Homes en los antiguos terrenos de
fabrica deBaldomero Moreno esté edificando una promociomds de seiscientas
viviendas)y, a lo que habia que sumar faurbanizacion de otras pues en el
Zumbacoria empres@einor Homesha iniciado la construcciée unos 120 pisos

y pronto seedificarden labarriada dd-atimaen los terrenos de la antigua Prision
Provincial 236 viviendasSin duda este desarrollo urbanistico supondra un notable
incremento de poblacion que se vera afectada por las incidencias y contaminacion
de la cementera, lo que preocbpparofundamente bos colectivos de lalataforma

si no se les garantiza su bienestam un aire limpio.

Y TERCERO:que Cérdoba Aire Limpioyaloreba negativamente la pasividad de

las Autoridades medioambientales de la Consejeria de Medio Ambiente ante las
denunciasvecinalesde incidencias medioambientales que la plataforrmadaia

dardo traslado y que en dossier adjunto a este escrito se acdrapaii@ Limpio
mostraba syrofunda preocupacién por el nUmero de incidencias acaesicEs

afo, lo que demostra que el funcionamiento de esta cementera tieméuerte
impacto en la coriencia de la poblacion, que se incrementa con la preocupacion de
la coincineracion de residuos que se estad realizando sin licencia municipal y
comprobar que los instrumentos de control de la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio de laudta de Andalucia nerantodo lo eficaces que
cabria esperar y seria desedfile

El diario CORDOBA el dia 20 se hizo eco de los incidentes registrado&ipotimpio

a lo largo del aflo y que habia dado traslado a Medio Ambiente y el dia 22 de la
respuest ofrecidapor la Delegacion de Medio Ambiente de la Junta «idéciar de

oficio un expediente de revision de la autorizacion ambiental integrada con objeto de
exigir a la empresa la instalacion de una estacion de medida situada en un
emplazamiento adecda de forma que pueda detectar la ocurrencia de emisiones
puntuales procedentes de sus instalaciones y evalle la incidencia de las mismas en la
calidad del aire»TambiénCORDOPOLISinforma de este hecho aunque recoge las
declageciones @ la Junta de quelesistema de medicidde la Junta no habia encontrado
contaminacion en los incidestde Cosmedenunciado$®,

Dias mas tardes, con fecha 21 de diciembre, de nuevo Jesus Padilla se dirigié a las
mismas autoridades locales para remitaleontestacion d&r. Delegado Territorial de

la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territhidbia dadoa las
reiteradas denuncias que la Platafofddadoba Aire Limpio

En dicho escrito la Delegacion addaiel compromisade iniciar de oficio expediente
derevision de la autorizacidbn ambiental integradan objeto de exigir a la empresa la

183 GMU: Registro de Entrada 21 de diciembre de 2018. Los tres documentos fueron registrado en la
Oficina de Registro General GMU. Firma los documentos Jesus Padilla Gonzélez, como Presidente de
la A.V. Torre de la Malmuerta y coportavde Cérdoba Aire Limpio.

184 CORDOBA20 Y 22 de diciembre ORDOPOLIS24 del mismos mes.



Jesus PADILLA GONZALEZ | 188
La cementera de Cérdoba: las claves ciudadanas de un conflicto (Iht

instalacién de una estacién de medida situada en un emplazamiento adecuado de forma
que se pudiesedetectar la ocurrencia de emisiones puntuales proE=iafe sus
instalaciones y evaluasla incidencia de la misma en la calidad del aire de la ciudad,
habiéndose seleccionado un posible emplazamiento para la estacion.

Dicha estacion forméa patte de laRed de vigilancia y control de la calidad del aire de
Andaluciaanunciaa en el articulo 51 de la Ley 7/2001, de 9 de julio de gestion
integrada de la calidad ambiental, estando previsto en principio el analisis en continuo
de las emisiones de particulas My otros datos accesorios pero relevantes como
velocidad y direccit del vientd®,

La colocacion de esta estacion ya la habia anunciada el 18 de octubre en su visita a
Cérdoba poel consejero de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Junta de
Andalucia, José Fiscal,era unanedida queiire Limpiovenia reivindicando en todas

y cada una de ladenuncias de incidentes que se producia en dicha cementera cordobesa
en los ultimos afios

Vista de la cementera desde el solar d@onos Homen C/ Fuente de la SaludDonde hoy hay montones de tierra, mafiana
habra viviendas(Foto: J. Padilla de 21 de febrero de 2019)

185 DTMAOT: Refd. : APR/Proteccion Ambiental. AAI/CO/029. Asunto: Rdo. Informe sobre incidentes.
Instalaciones de Cementos Cosmos, S.A. Registro Salida n® 23483jeleit2mbre de 2018.
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Foto de la cementera realizada el 8 de septiembre del 2018

C.- LAS RESPUESTAS DE LA DELEGACION A LOS ESCRITOS
PRESENTADOS:

Ya hemos referido en el apartado anterior como nos propusimos hacer un sgguimie

lo mas exhaustivo posible, de los incidentes de la cementera que documentasemos
durante el 2018; pues bien, veamos cuales fueron las respuestas que ibamos recibiendo a
los escritos que presentdbamos sobre dichos incidentes.

Como hemos expuesto antenwente, una vez que recibiamos las denuncias vecinales,
éstas eran reenviaban por coree@ la Delegacion Territorial y, posteriormente, por
escrito presentado por Registro de Entrada; queremos en este apartado, detenernos en
ellas y en las respuestas dach las mismas, dada nuestra pertinaz insistencia en que
fueran contestada y, también por qué no decirlo, gracias a la intervencién del Defensor
del Pueblo Andaluz.

12- Una auestion previa:

Como cuestion previa y para entender mejor este mecanismo ndenicacion
establecido vamos a exponer el contenido decamed e recibido del Jefe de
Proteccion Ambiental de la Delegacién Territorial de Medio Ambiente.

Con fecha de 16 de enero de 2018 enviamos un correo al Jefe de Protecciémt@imbi
Antonio PastoRomero, dadole cuenta de unas quejas vecinales que habiamos recibido
en dicho mes, en concreto:
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a) Que sgun informaba un vecin@] domingo 7 de enero, en la barriada de Fatima
sobre las 19:30h, se podia apreciar con facilidad un olor a goma quemada

b) Igualmente, sobre la documentada quejas de un vecino eotwieélo nocturnaue
asevera: quéay un ruido insoportable toda la noche. Lo que se ahorra COSMOS en
insonorizacion es un chollo. A cualquiera que tiene una tienda o una academia le hacen
poner unas medidas antuidos tremendas y los de COSMOS inundan Carlos Il y
Valdeolleros de ruido.

c) Y se le remite dosideosrecibidos de los de fecha 15 y 16 que demostraban la
contaminacion de la cementera Cosmos sobre la ciudad.

Asimismo en dicho coeoe se leinforma que, nos llama la atencién de la lectura
realizada de todos los analisis que la cementera ha realizado sobre su contaminacion se
hagan de dia, cuando la factoria funciona fundamentalmente por las noche, aunque
sobre esta cuestion afiemque ya hablarian mas adelante, pues en esos momentos solo
les interesan saber si ha habido alguna anomalia en la cementera para poder dar
respuesta a nuestros vecinos.

En respuesta a este correo, el Jefe de Proteccion Ambiental, Antonio Pastor romero nos
comentd lo siguiente:

T En relacion con los olores del dia 7, la empresa ha comunicado que el dia 10 de
enero ha reiniciado la marcha del horno de la fabrica, parada desde el 17 de
noviembre.

En relacion con los ruidos, se ha solicitado a la Direccidmefaé que realicen

una medicion. Estamos a la espera de respuesta. El reglamento de ruidos
establece, en caso de denuncia, una medicién en continuo durante 7 dias para
verificar el cumplimiento de los objetivos de calidad acustica. Os mantendremos
informadbs.

Aungue las mediciones puntuales de emisiones se realicen de dia, éstas se
realizan con un régimen de funcionamiento normal de la fabrica, y en cualquier

caso la cementera registra y trasmite en continuo las mediciones de sus
emisiones.

No hay ningunanotificacion de la empresa sobre incidentes en estos dias.

I Por dltimo, agradece y afirma que no tiene inconveniente en que se le mantenga
informado por correo electronico de las incidencias en el funcionamiento de la
fabrica, aunque si se solicita unatuacion o una respuesta oficial de la
Delegacion Territorial, el correo electrénico no se considera un medio oficial de
comunicacion, por lo que también deberian presentarse las denuncias por los
cauces previstos para ello. La respuesta del personallddgacion no tiene

gue coincidir con la postura/criterio/opinién de la misma.

22- Escritos presentados por Registro de Entrada:

I El 9 de marzo de 2018nformando de las denuncias vecinaleshigeis: el 13,
el 15, 16, 20 Y2 de enero; 2, 9, 19, 21, 2 de febrero. Se solicita, ademas
de explicaciones o aclaraciones de estos hechos, que se proceda a la instalacion
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de una estacion de medicion que registra las inmisiones de la cementera en
tiempo real®®

El 24 de mayq informado de las denuncias ciudaasirde los dias 13, 16 de
abril, 11, 15 y 17 de mayo, en el mismo sentido que la ariférior

El 17 de septiembreremitiendo quejas manifestada de posibles escapes del 3y
14 de junio, 28/30 de agosto, 5, 8 y 9 de septiefifbre

El 15 de octubre sobre incidetes del 5 y 8 de octubf&,

El 29 de octubre habiendo tenido conocimiento por las declaraciones del titular
de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio de la Junta de
Andalucia, el lImo. Sr. D. José Fiscal, realizada en su recienta &isitiestra
capital, con motivo de celebracién de la presentacion dgéamda Urbana de
Andaluciael pasado dia 18 y publicadas en prensa, que la Administracion
andaluza tenia programada instalar una Estacion estable de Vigilancia y Control
de la Calidaddel Aire en el entorno de la empresa COSMOS, S.A., que
detectase la ocurrencia de emisiones, especialmente de particutes PM
procedentes de sus instalaciones, se solicigdtambién registrase las P§por

su potencial peligrosidad e incidencia en ladale los ciudadanos de Cérdoba

y, muy especialmente en los que viven en su entorno que se encuentran
fuertemente sometidos al estrés medioambiental provocado por la cementera,
como ya en su dia reconocié la Delegacién Provincial de Salud

Y el 7 de dicembre de 2018trasladando denuncias de 17, del incendio del dia
27 y 28 de noviembre.

3°- Respuestas dadas por la Delegacion Territorial de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio:

Con fecha 12 de diciembre se da respuesta global a los cuatro preseribos en los
siguientes términos:

Que segun lo establecido en la Autorizacion Ambiental Integrada, es obligacion
de la empresa Cementos Cosmos, y asi se le ha transmitido en reiteradas
ocasiones, comunicar a la Delegacién cualquier incidente, acEidesticeso
ocurrido en las instalaciones asi como adoptar las medidas adecuadas para evitar
las emisiones accidentales que puedan suponer un riesgo para la salud, la
seguridad de las personas o un deterioro o dafio a los bienes y al medio
ambiente, y adoptasin demora y sin necesidad de requerimiento alguno, y
poner en conocimiento inmediato del érganos ambiental competente, todas las
medidas para prevencion de nuevos dafios cuando se haya producido una

1% DELEGACION DEL GGBIERNO EN CORDOBA: Reg. fitrada del 9 de marzo de 2018.

8" DTMAOT: Registro de Entrada de 24 de mayo de 2018.

188 DELEGACION DEL GOBIERNO EN CORDOBA: Redentrada de 17 de septiembre de 2018.
'%9bid., Reg Entrada dél5 de octubre de 2018.

199pid., Reg Entrada de 29 de octubre de 2018.
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contaminacion atmosférica que haya producido un dafe lpaseguridad o la
salud de las personas y para el medio ambiente.

I La empresa no ha comunicado en esta Delegacion Territorial las ocurrencias de
incidentes en las fechas indicadas en los escritos presentados.

No se habia detectado en las estaciones gieantia de la calidad del aire
ubicadas en la ciudad ninguna incidencia relacionada con las emisiones
denunciadas, ni se ha podido evidenciar la implicacién de la empresa en dichos
incidentes en las inspecciones realizadas a las instalaciones trasemaber t
conocimiento de los mismos. Cuando acude personal de esta Delegacion para las
comprobaciones oportunas, ya no queda rastro de las posibles emisiones.

I Por ello, aconseja, que ante la ocurrencia de algun hecho como los descritos en
las denuncias, quesusiera de manifiesto el mismo, de manera inmediata a
algun agente de la autoridad o a emergencias, con el objeto de que pueda
determinase la implicacion de la empresa y sus instalaciones en tales hechos.

I Y finamente, que la Delegacién, consciente dedasibilidad de la poblaciéon

ante los incidentes descritos, y ante el debate suscitado por la situacién de la
industria en el casco urbano de Coérdoba, habia determinado la necesidad de
iniciar de oficio un expediente de revision de la autorizacion ambiateégrada

con objeto de exigir a la empresa la instalacion de una estacion de medida
situada en un emplazamiento adecuado de forma que pueda detectar la
ocurrencia de emisiones puntuales precedentes de sus instalaciones e evalle la
incidencia de las misas en la calidad del aire de la ciudad, habiéndose
seleccionado un posible emplazamiento para la estacion. Dichas estacion
formara parte de I&ed de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire de
Andalucia estando previsto en principio el andlisis entioma de las emisiones

de particulas Plb, y otros datos accesorios pero relevantes como velocidad y
direccion del viento. Dada la cercania de una via de trafico de elevada
utilizacion, y otras motivaciones que se exponen en el escrito no se consideraba
adecuado vigilar en principio el contaminante RM y, por consiguiente, que

era mas adecuado medir el Riypara el control de las emisiones cercanas de la
cementera.

Ya, con anterioridad, el 26 de septiembre de 2018, ante las denuncias
presentadas, la Csejeria de Medio Ambiente habia anunciado a los medios de
comunicacion que estaba estudiando la instalacion de una estacion de medida
para detectar emisiones de Cosmos, la cual formaria parte de la Red de
Vigilancias y Control de la Calidad del Aire endeiucid®”.

Como quiera que de algunos de los incidentes (14 de julio, 1 y 5 de septiembre, 27 de
noviembre) se dio cuenta a la Delegacion Municipal de Medio Ambiente e
Infraestructuras y este departamento reenviéo dichas denuncias (16 de Julio, 3y 7 de
septiembre y 29 de noviembre) a la Delegacion Territorial de Medio Ambiente de la
Junta de Andalucia solicitando informacion sobre los mismos a la Delegacion

191 Diarios CORDOBA, CORDOBAHOY, CORDOPOLIS, ABEZ EL DIA DE CORDOBA226 de
septiembre de 2018.
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Territorial, el 24 de enero de 2019 la concejala Delegada de Medio Ambiente e
Infraestructuras Amgro Pernichi Lopez nos dio traslado de las contestaciones
recibidas® las cuales pasamos a exponer:

Son tres las respuestas recibidas:

1. En relacion con el escrito de 3 de septiembre sobre la emision excepcional de
humos en las instalaciones de la empresiiael de dicho mes, le comunica con
fecha 11 de septiembre que no existe ninguna comunicacién por parte de la
empresa de ocurrencia de incidentes en la fecha indicada. No obstante, la
empresa si habia notificado el dia 3 de septiembre, la ocurrencidraedente
en las instalaciones el dia 31 de agosto, correspondiente a un conato de
incendios ocurrido a las 11:00 horas en una bascula de la fabrica, muy localizado
y sofocado de manera inmediata por los medios de extincién propios de la
instalacion, sinque fuera necesaria la intervencion de medios externos. Se
personaron dos agentes de la policia local (probablemente alertado por una
llamada vecinal de la que no tenemos constancia), los cuales pudieron
comprobar lo ocurrido y que todo estaba bajo conteoinstalacion afectada
parada y el incendio extinguitd

2. En relacion a escrito de fecha 7 de septiembre que comunica episodios de
emisién de polvo procedente de las instalaciones de la empresa Cementos
Cosmos ocurrido el dia 5 del mismo mes, con fechad@ septiembre, le
comunica que no existe ninguna notificacion por parte de la empresa de
ocurrencia de incidentes en la fecha indicada. Asimismo informa que la
Delegacion territorial ha remitido escrito a la empresa el dia 10 de septiembre,
en relacidon on este y otros incidentes aparecidos en prensa relacionado con
emisiones procedentes, al parecer, de dichas instalaciones, no habiendo recibido
aun respuesta. Informa, igualmente, que la Delegacion estd estudiando la
posibilidad de instalar una estaciée thedida que detecte la ocurrencia de
emisiones puntuales procedentes de dichas instalaciones y evalle la incidencia
de las mismas en la calidad del aire de la citidad

3. En relacion al posible incendio en las instalaciones de la empresa Cementos
Cosmos ocurdo el dia 27 de noviembre, la Delegacion informa con fecha 7 de
diciembre de 2018, que no existe ninguna comunicacion por parte de la empresa
de ocurrencia de incidentes en sus instalaciones en la fecha indicada, ni se han
detectado incidencias signifiozd en las estaciones de medida de la calidad del
aire instaladas en la capital

Si tuviéramos que destacar algo, de las respuestas oficiales ofrecidasassllama
poderosamente la atenciomo el que la empresa no denuncie u oculte a la
Administraciéon sus propios fallos, sinogigp a s a o | 2 ndp loscrequegnmiente O

192 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA. Registro General del Ayuntamiento de Cérdoba, Salida, 24 de
eneo de 2019, n°® 2019001313. Asunto: Relacién escritos emisién humos Cosmos fechado el 22 de
enero de 2019.

193 pbid., Registro General del Ayuntamiento, Entrada 3 de octubre de 2018, n° 20180526639.
% 1bid., Registro General del Ayuntamiento, Entrada 3 detwe de 2018, n° 2018052622.
1% bid., Registro General del Ayuntamiento, Entrada 18 de diciembre de 2018, n° 2018069020.
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de la Administracion y que ésta resignadamente, acepte este comportamiento sin mas, lo
que demuestra un grado de debilidgor no calificarlo de otra manera; pues,
entendemos, las empresas estan obligadas a respgnder no lo hacen, la
Administracién tiene instrumentos para obligarlo a hacerlo

D.- CONCLUSIONES

Hechos como anteriormente citados, con mayor o menor idéehsio son nuevos y se

han venido produciendo a lo largo de décadas sin que la Delegacion Territorial de
Medio Ambiente haya adoptado medidas o que en sus informe anuales, la Empresa
siempre afirme que durante el afio no ha habido incidencia alguna,, |degde que

existe la plataform&drdoba Aire Limpip se viene demostrado que esas afirmaciones

no son ciertas.

Estos incidentes, tan pronto como nos llegan y de manera inmeckatasiemos,lo
comunicamos por correo electrénico a la Delegacion Teaiitde Medio Ambiente
adjuntado las fotos y videos que nos llegan, para que compruebe la veracidad y
gravedad o ng de los hechos y adopte, en su caso, las medidas oportunas y
posteriormente lo hacemos por Registro de Entrada.

En nuestros escritos venimeolicitando:

PRIMERO: que se investiguen las causas de los hechos denunciados y se nos

i nforme de el l as, pues son considerados
vecindario. En este sentido, lmssidentegle las barriadas del entorno se sienten
agredidosen su salud y acosados por la pertinaz accién contaminante de la
cementera.

SEGUNDO: mostrar la mas enérgica protesta por tan reiterados episodios
contaminantes, maxime cuando se esta incinaeglduos sin licencia municipal
y siendo mucho lo que esta piego: la salud de miles de cordobeses.

Y TERCERO: nos reiteramos en la peticion de la necesidad de la colocacion de
una estacion que registre la inmisiones de la cementera Cosmos en tiempo real y
directamente en l&Red Andaluza de Control y Calidad daire, pues las
Estaciones de la Junta de Andalucia existentes no registran estos fendmenos y la
gue debiera comprobarla, la Estacién de Control y Calidad del Aire de Lepanto,
ha demostradsu ineficacia y falta de validegor estar totalmente apantallgutz

la vegetacion y los edificios colindantes, lo que también hemos denunciado
reiteradamente.

También hemos de decir, que cuando las fotografias que nos llegan tienen cierta
calidad, junto con un nota de prensa se las remitimos a todos los medios de
comunicacion, aunque no todos publicas fatos o la informacion, pues hay medios
como elABCYy el DIA de Cérdoba, qusistematicamentsilencian |a noticias o sélo,
cuando lo hacen, lo realizas dia siguiente, publicao las justificaciones de la
empresaementera, cuando las dan.

Finalmente, no podemos por menos que destacar, que las fotografias y videos nos
revelan el amplio impacto geografico de los escalgela cementeraobre la ciudad,
fendmeno hasta ahora pocas veces visto.
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El que en tan corto eapio de tiempo, por diversos medios y desde distinto puntos de

la ciudad (Valdeolleros, Mirabueno, Fatima, Carlos 1l y Edisol o Campo de la Merced)
se hayan denunciado estos fendmenos, nos indica que algo no marcha bien en la
cementera Cosmos y que laimeracion de residuos esta produciendo polucion en las
barriadasadyacentePero, sobre todamos llama la atencion un fenémeno gbacia

tiempo habia desaparecida las denuncias vecinales y que es el efecto mas llamativo
de la contaminacién de la centerra: la aparicion de polvo de cemeantdos coches y
balcones.

A estas denuncias de polucitlay que afadir las que también nos hasebre el
intenso y molesto ruido nocturno producido [ instalacionede la fabricaal que le
dedicaremosl! siguentecapitula

En las movilizaciones realizadas contra la polucién y de oposicion a la incineracién de
residuos en la cementera han participado y participan un nimero muy considerable de
asociaciones de caracter muy diverso: Vecinales, ecologistas, AMp@ifiicas,
deportivas, etc. lo que da idea del amplio rechazo ciudadano existente. Nunca los
vecinos han protestado sin motivos, pues cuando se han investigado las causas de estas
protestas y malestaiesmpre & ha demostrado que estaban fundadas.

Conseente de este rechazo a la Empresa ha vivido en un secular hermetismo vy
opacidad, aunque ahora, por motivos de marketing, pretenda ofrecer una imagen de
institucién abiertaSomos conscientes que HEanpresa sélo se ha movido y se mueve

por intereses emprasgales de beneficio, lo cual no seria criticable si histéricamente
hubiese sido y sea méas sensible y alaea las demandas de los vecinos; sin embargo,
nunca, o escasisimas veces, ha sentido empatia parollemas que generaba entre
susvecins y ha enido poco en cuenta la salud de los ciudadanos que viven en su
entorno y cuando lo ha hecho ha sido porgue se les ha obligado, por presién vecinal o
por presion legislativa.

Finalmente, por su actualidad, estimamos conveniente manifestar que la pktaform
Cérdoba Aire Limpiolaunque el sentir general de sus colectivos sea el tradicional de
gue la cementera se saque del casco urbano) nunca ha pedidadd tdasla misma,
sinoque no caincinere residuos en ellaLos colectivos ciudadanos nunca han ddee

el cierre de la fabrica, sino que se procediera a su modernizacion, primero, a fin de
evitar sus ontinuas molestias de polucignfinamente, a su traslado.

No obstante, la operacién del traslado, que es una oferta municipal interesante, recoge
una fierte demanda social que, estinog, garantizaria la pervivencia de la fabrica
otros cien afios mas (recordemos que la sociédémhd Coérdoba, S.Aa sociedad
fundadora se cred estatutariamente para cincuenta g@og)e la actual ubicacion
urbanisticarante no tiene futuro, sin entrar en otras consideraciones legales que también
podrian hacerse: La cementera debe de seguir el paso de todas cuantas industrias
molestas, nocivas, insalubres, peligrosas se hallan en el casco de las ciletaldedey
sureuwbicadas en poligonosaveasespeciales lejos de las mismas, como en su dia lo fue
en Mrdoba, por poner unos ejempltss depdsitos de CAMPSA, la fabrica Carbonell

o la estacion RENFE: jEs la evolucion inevitable del progreso y si se hace bien se
conviete en una operacion social y econémicamente rentable!
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Estacion de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire de LepantgFoto: J. Padilla).

C.- LAS ESTACIONES DE VIGILANCIA'Y CONTROL DE LA CALIDAD DEL
AIRE.

Escribiamos hace unos afios que se supasiaesta establecido legalmente, que una
Estacion de Vigilancia y Control de la Calidad del Aidebia situarse en lugares que,

por sus especiales caracteristicas, son significativos y en un espacio libre donde se
pudiese medir y evaluar cientificament®n total precision y rigor, los niveles de
contaminacién medioambiental de la zbffapero muchas veces, viendo dénde se
ubican ciertas estaciones, nos da la impresién que se hacen para maquillar los resultados
y que no reflejen, exactamenta,dontamiacion aqie realmente existe. En este sentido
recordamos como la Estacion de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire que
existian en la anidade las Ollerias, junto a la Puerta del Colodro, que daba unas
indices de contaminacion muy preocupantes, fasladada a la plaza de las Tres
Culturas, espacio muy amplio y aireado y en la que se produce una menor incidencia de
la circulacion.

19 Real Decreto 102/2011, de 28 de enero, relativo a la mejora de la calidad del aire.
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Nos preguntdbamos y seguimos haciéndolo si las referidas estaciones ubicadas en el
entorno de la cementerareflejanfielmt e | a contaminaci - n exi st

Veamos:

En Cérdoba capital la Consejeria de Medio Ambiente tiene establecidas tres estaciones
fijas de suRed de Vigilancia y Control de Calidad del Airés 0 menos proxima a esta
factoria y en la que se miden diferentagdmetros: Una junto a los Llanos del Pretorio,

en la Avda. de los Piconeros; la segunda, en el Parque de la Asomadilla (proxima la
calle Escultor Julio Gonzalez); vy, la tercera, en los Jardines de Lepanto (al Sur de la
cementera Cosmos).

La existente en lePretorio esta dedicada fundamentalmente a la medicion de la
contaminacion automovilistica y, a nuestro juicio, tiene una éptima ubicacion por su
centralidad urbana en un sector poblado y de fuerte incidencia del trafico. Se encuentra
al Este de la cemasrta Cosmos y es la que ofedos niveles de contaminacion mas

altos de la ciudad, causado basicamente por el intenso trafico de la zona, pero en la que
también se puede recoger material procedente de la cementera cuando el viento tiene
direccion ponientegue no siendo el dominante no deja de ser frecuente.

La Estacion de la Asomadilla estimamos que podria haberse ubicado en zona mas
elevada y proxima a la carretera de la Fuente de la Salud o glorieta del Arbol del Paraiso
y cercana a Valdeolleros pararakjor control de la contaminacion del poligono de
Chinales y de esta zona urbana y no préxima a un nucleo de poblacion de menor
densidad, con baja circulacion y en un sector del Parque de la Asomadilla mas
resguardado, por lo que una miceubicacién desta dentro del parque no estaria mal

y ofreceria, a nuestro juicio, datos mas préximo a la realidad. Esta se halla mas alejada y
al NW de la cementera.

Sin embargo, la estacidon de Lepanto, ubicada al sur del poligono de Chinales y
Pedroche, ciertamenido hemos reiterados en numerosas ocasiones, habiéndosenos
dado al final la raz-ni no tiene |l as cond
valores reales: basta dar una vuelta por los Jardines de Lepanto para comprender que los
datos de las mediciones dsta estacién estan totalmente desvirtuados por encontrarse

en medio de una zona triplemente apantallada: una, de la cementera, por las altas
viviendas que se levantan entre ésta y dicha estacion; y, segunda, por un doble circulo
vegetal: uno, de gran aleda entre las viviendas y la estacioén y otro, de vegetacion

diversa que la envuelve totalmente (véase la fotodtafia

Pues bien, a pesar de ello, esta estacion tuvo los mas altos niveles de contaminacion de
Cordoba en el 2014:

1 En pequefias particulas pelvo (PML0) superando la media de 20 microgramos
por metro cubico que es lo maximo permitido (en Lepanto 22):

1 vy en particulas pequefias (BB, 13 microgramos por metro cubico superando
los 10 legalmente aconsejados

En este sentido, los preocupantetodaegistrados durante el periodo 2080 en las
estaciones de medida de Red de Vigilancia y Control de Calidad del Aire de

197 Esta situacion fue denunciada en la prehser diariosSCORDOBA 17 de octubre de 20145t DIA
DE CORDOBAE! 9 de octubre de 2015.
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Andalucia(RVCCAA) del nucleo urbano de Coérdoba, ya ponian de manifiesto niveles
superiores a los valores limite de partisutzenores de diez micras en nuestra ciudad lo
que obligd a la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio a la
elaboracion de uflan de Mejora de la Calidad del Aire para la Aglomeracion de
Cordobad®®

s -

- 2 » B 22 o e R
Vista aérea de Cérdoba, Poligono de Chates

a) La solicitud de instalaciéon de una nueva Estaciéon de Vigilancia y Control de la
Calidad del Aire.

En base a las razones expuestas, la plataf@@ndoba Aire Limpio)Ja Federacion de
Asociaciones Vecinale&l Zaharay diversas asociaciones de vexs, en prensa y por

escrito, han solicitado del Excmo. Ayuntamiento la poda de la arboleda que envuelve la
estacion de los jardines de Lepanto, medida que se ha demostrado, hasta la presente, ser
totalmente insuficiente, entre otras motivaciones, porgquéay regularidad en estas
operaciones de poda por lo que el apantallamiento es a lo largo del afio, casi continuo;
por ello es aconsejable su traslado a otra zona menos apantallada, y asi fue reconocido y
acordado adoptandogt compromiso de una mib-rewbicacionpor motivos que mas
adelante explicaremos, aunque este acuerdo no se ha llevado &%fecto

Pero también, con independencia de ello, la plataforma ha solicitado en reiteradas
ocasiones a la Delegacion de Medio Ambiente de la Junta de Andalutstaladion de

una nueva estacion en la barriada de Fatima, al Este de la cementera y de los poligonos
resefiados con anterioridad, en el entorno de la antigua cércel, en un lugar neutro, en el
que los datos de contaminacion no estén enmascarado; maxiemeltean cuenta que

198 BOJA,n° 46, del 10 de marzo de 2014, p. 2 y Becreto 231/2013, de 3 de diciembre, por el que se
aprueban planes de mejora de la calidad del aire en detedamaonas de AndaluciAnexo 10,
Plan de Mejora de la Calidad del Aire de la Aglomeracion de Cérdoba, ppl8889

199 por correee 1o hizo la A.V. Torre de la Malmuerta, el 9 de octubre de 2014.
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Levante es la direccién de los vientos dominantes de la élid&stimamos que la
barriada de Fatima o, casi mejor, el sector del Club Mirab(grtimuo Club Asland)

son los lugares idéneos para el establecimiento de una Estaci@mtriel Ge inmision

que refleje con mayor rigor la contaminacién de esta zona urbana y, concretamente, la
polucion producida por la cementera.

Habiendo presentado formalmente en nombre propio y en el de la plat&6rdaba

Aire Limpiola solicitud de lanstalacion de una nueva Estacién de Vigilancia y Control

de la Calidad del Aire en el entorno de la barriada de Fatima, dada que la existente en
los Jardines de Lepanto no cumplia con los parametros de calidad exigibles, con fecha
4 de diciembre de 2015el Delegado Territorial, comunic6 a la Federacion de
Asociaciones VecinaleAl-Zaharaquehabia dado traslado a la Direccion General de
Prevencion y Calidad Ambiental de la Consejeria, de la propuesta realizada con el
objeto de que fuera tenida en consait®én la valoracion del nuevo emplazamiento
para la Estacion de inmision Lepanto y que se habia dado traslado al Ayuntamiento, al
objeto de la colaboracion necesaria tendente a concluir la nueva implantdcion

No cejando en la reivindicacion de la implaida de una nueva cabina de calidad del

aire en la barriada de Féatima y la reubicacion de la Estacion de Inmision de Lepanto, el
27 de julio de 2016da concejal delegada de Medio Ambiente e Infraestructuras, remitio
escrito al presidente de la FederaciinZahara®? informando que la Delegacion
Territorial, en relacién a las acciones trasladadas en su dia, al objeto de posibles nuevas
implantaciones de Estaciones de Medida de la Calidad del Aire, y en atencion a la
solicitud del presidente de la Federaci&tinal, habia programado para dicho afio dos
campafa de mediciones en la capital: una, en la barriada de Fatima, en el Polideportivo
Municipal, que lo realizaria la Unidad Movil de la Junta; y, la segunda, con relacion a la
solicitud de una nueva implantéo de la Estacion de Inmision de Lepanto, informaba

que solamente resultaba posible acometer una amgubicacionen el actual enclave,

dado que la citada estacion perteneceReldlME del Ministerio de Agricultura, Pesca

y Medio Ambiente y qu@&o resitaba posible su trasladal menoshasta el 2020afio

en que se debera alcanzar el objetivo de reduccién para dicho indicador. Se adjuntaba a
este informe un Anexo fotografico en el que se indicaba donde podria ir reubicada la
estacion de Lepanto dentdel propio parqu@®

De las dos medidas propuestas, solo se llevara a cabo la primera.

200 | a peticién la hizo la Federacidd-Zaharaen nombrale la Plataform&dérdoba Aire Limpicel 3 de
noviembre de 2015: a la Delegacién Territorial de Medio Ambientes (Registro de entrada n°
CORE/2015/0121423) y al Ayuntamiento (Reg.nfEada n° CORE/2015/00121421). En prensa
véase: DiarioCORDOBA 17 de octuke del 2014 en Seccién Cartas llustradas: Jesus PADILLA
GONZCLEZ: AlLa estaci - nElB®iadecCordobar 09 ddee olLcetpuabnrteo ode y2 0
vecinos piden una estaci-n que mida | a calidad del

21 DTMAOT. Rf%: S.P.A./Departament@alidad del Aire. Reg. Salida n® 5.626, de 4 de Diciembre de
2015.

202 AYUNTAMIENTO. DELEGACION DE MEDIO AMBIENTE E INFRAESTRUCTURAS: Registro
Salida n° 308016, de 28 de julio de 2016.

253 DTMAOT: Rfa.: APR/MCR. S.P.A. / Dpto. Calidad del Aire. Asunto: R@&n implantacién Cabinas
C.A. Registro salidas n° 12.697, de 29 de junio de 2016.
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b) Nuevas iniciativas de Cérdoba Aire Limpio:

Con motivo del incidente producido en la cementera el 10 de septiembre de 2016, el 20
de marzo de 2017, la plataforma préseen la Delegacion Territorial de Medio
Ambiente un escrito en el que planteaba algunas propuestas y solicitaba actuaciones en
relacion con la incidencia ambiental de las referidas estaciones.

Pues bien, e28 de abril de 2017 el Servicio de ProtecciGAmbiental informaba que

se habia dado traslado a la Direccion General de Prevencion y Calidad Ambiental de la
Consejeria para el estudiosldeosibilidad de instalacion de una estacion de medida de
inmision de particulas en las instalaciones de Cemé&usmos, S.A. conectadas a la

red de vigilancia de la calidad del Aire de la Consejeria, asi como de la posibilidad de
reubicacion de las estaciones de Lepanto y Asomadiita el mismo sentido la
Delegacion de Medio Ambiente se reiter6 en comunicacioizagal a la plataforma el

4 de mayo de 2017

También, como la plataforma habia solicitado que en la AAl se impusiera a la empresa
cementera la obligacion de informar de manera inmediata no solo a la Delegacion
Territorial, sino a los organismos municipaleempetentes en materia de Seguridad
Ciudadana (Policia Local, Bomberos, Proteccion Civil, etc.) los incidentes que en la
fabrica se produjeran, la Delegacién respondié que la imposicion de obligaciones en la
AAl relativas a la comunicacion de éstos, tedizen cuanta que las instalaciones no se
encontraban incluidas en el ambito de aplicacion de la normativa relativa a accidentes
graves, la Delegacion consideraba que imponerlas excedia del objeto de la AAl y, por lo
tanto, de la Delegacion Territorial; camdependencia de que, en cualquier caso, la
empresa debia cumplir las obligaciones derivada de la Ley de Responsabilidad
Medioambiental asi como las de la normativas aplicable en materia de proteccion civil.

No obstante, en este sentido tenemos que record Ty deber emos hacer
existe una Resolucion del Sr. alcalde, de fe2tie abril de 1978 que imponia a la
Empresa Asland, entre otras medidas correctoras, la siguiente:

IX.- Tan pronto se produjere una anomalia o averia en el sistema de dipudac
afluentes gaseosos que puedan repercutir en la calidad del aire de la zona,
deberan, inmediatamente parar la Secciébn que produzca tal anomatiasar
comunicacién urgente al Excmo. Ayuntamiemtaal Ministerio de Industria,
Seccién de Minas.

Estas comunicaciones no se estan produciendo y deberian realizarse, por ser los
organismos municipales (Policia Local, Bomberos, etc.) los que mas rpidamente dan
respuesta a cualquier emergencia que se produjera en laf&brica

24 DTMAOT, Rf.: Proteccién ambiental /APR. Asunto: Informacién Cementos Cosmos, S.A. Registro
Salida, n® 9471, de 4 de mayo de 2017.

25 ARCHIVO MUNICIPAL DE CORDOBA: Sig.4341-01, p. 14: dAlnforme del | ng
fechado el 27 de marzo de 19800. Registro nU. 536.
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c) La promesa del Sr. Consejero de Medio Ambiente y Ordenacion del ifgorio
en su visita a Cordoba.

El dia18 de octubre del 2018)osé Fiscal, consejero de Medio Ambiente y Ordenacion

del Territorio @ la Junta de Andalucia realizé una visita a nuestra ciudad para presentar
la Agenda Urbana de Andaluciaen el transcurso de la rueda de prensa que ofrecid
manifestd que la Administracion andaluza tenia programada instalaEsiaaion

estable de Vigilatia y Control de la Calidad del Airque detectase la ocurrencia de
emisiones procedentes de las instalaciones de la empresa Cementos Cosmos S. A.,
cementera que en los momentos actuales estd operando usando como combustible
residuos sin licencia municigaf.

La Plataforma Cérdoba Aire Limpjocelebro esta decision, pues era una medida que
venia reivindicando en todas y cada una de las denuncias de incidentes que se producia
en dicha cementera. En el 2018, por no citar los anteriores, lo habia realiZdtz el
marzo, el 24 de mayo, el 17 de septiembre y el 15 de octubmst&n escritos venia
manifestandola necesidad del establecimiento de una estaciébn que registrase las
inmisiones de la cementera en tiempo real y directamente RedaAndaluza de
Control y Calidad del Aire pues las Estaciones de la Junta de Andalucia existentes no
registraban estos fenémefYs

La propuesta del Sr. Consejero venia a confirmar implicitamente la denuncia que
Cordoba Aire Limpio venia haciendo que la Consejeria no estabaidiendo
correctamente las emisiones de la cementera

Aunque los detalles de la estacion prometida no eran conocidos, pues Saldake

gue publicaban los medios de comunicacién, a juicio de la plataforma, esta estacion no
resolveria el problema de Ifdelidad de lasnediciones si no se registraban las micro
particulas PM,5 (particulas de didametro de 2,5 micras que son las mas peligrosas, pues
por su pequefio tamafio no solo se alojan en el aparato respiratorio, sino que incluso
pueden llegar al tornrde sanguineo), ya que de la informacion facilitada por el consejero
se desprendia que solo se medirian lagdRphrticulas de un diametro de 10 micras).

?® Diarios CORDOBA 18 de octubre de 2018: fiLaafifaemta insta
Cos mo £€ORDOROLIS 19 de octubr e depreh&dl8instalicMe deiuma A mbi en
estaci-n de medida de emisiones de Cosmoso.

27 CORDOBAHOY 22 de octubre de 2018: AC-rdoba Aire Limg
para Cosmoso.
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En este sentido, como ya comentaremos, la plataf@émdoba Aire Limpiosolicitd
que la nueva estam incluyese medidores que registrasen dichas microparticulas,
solicitudque no fue aceptado por la Delegaéin

La propuesta se concretd en el escrito que el Delegado Territorial de Medio Ambiente
dirigio a la plataforma Aire Limpio el 12 de diciembre2fHd 8 en el que afirma que:

Esta Delegacion Territorial, consciente de la sensibilidad de la poblacion ante los
incidentes descritos, y ante el debate suscitado por la situacion de la industria en
el casco urbano de Cordoba, ha determinéaloecesidad deniciar de oficio un
expediente de revisidn de la autorizaciambiental integrada con objeto de
exigir a la empresa la instalacion de una estacion de medida situada en un
emplazamiento adecuade forma que pueda detectar la ocurrencia de emisiones
puntuaks procedentes de sus instalaciones y evalle la incidencia de las mismas
en la calidad del aire de la ciudad, habiéndosdescionado un posible
emplazamiento para la estacion.

Esta informacién se dio a conocer a los medios y asi fue publicado por el diari
CORDOB-Ael dia 22 yYCORDOPOLIS:I dia 24 de diciembre.

Sin embargpcomo Medio Ambiente no daba pasos decididos sobre lo prometidlo, el
de marzo del 2019, de nuewdire Limpiqg volvié a solicitar a la nueva delegada de
Agricultura, Ganaderia, PescaDgsarrollo Sostenible, D2 Araceli Cabello Cabréth
mismo escrito lo envidéa FederaciorAl Zahara a la Alcaldesa, al Presidente de la
GMU y a la Delegada municipal de Medio Ambiente el dia 12 de marzo def’2019
todos ellos en los siguientes términos

1. Que omola propuesta inicial desalizar una micrgeubicacion de la Estacion de
vigilancia y control de la calidad del aire de Lepaytibevarla & perimetro del
Parque donde actualmente se ubica para evitar su apantallamiento, al no ser
posible su tralado hasta el 2020, lo que en su dia tenia sentido, @&rigue ya
no lo enia por lo questimabamque, lo mas adecuadoaestudiar una ubicacion
MAas correcta para esta Estacién para ejecutar el proximo afio y, entre tanto, se
peda, de nuevo, al Deptamento de Parques y Jardines de Cérdoba una mas
eficaz y continuada poda del arbolado que la cubre y envuelve.

2. Quese iniciasale oficio ya el expediente de revision de la autorizacion ambiental
integraday se realice una modificacion no sustancial objeto de exigir a la
empresa la instalacién de una estacion de medida de inmision de particulas en las
instalaciones de Cemento Cosmos, de forma qdegedetectar la ocurrencia de
emisiones puntuales proceties de sus instalaciones y easila incicencia de
las misma en la calidad del aire de la ciudad, conectada en tiempo reaReuh la
Andaluza de Vigilancia y Control de la Calidad del Aire

28 DELEGACION DEL GOBIERNO EN CORDOBA: Reg. Entrada29 de octubre d2018.

299 |bid., Reg. Entrada, 5 de marzo de 2019. El mismo escrito |@d daviFederacién al Zahae la

Alcaldesa, al Presidente de la GMU y a la Delegada municipal de Medio Ambiente el dia 12 de marzo
del 2019 por Registro de Entrada del Ayuntamiento &has 20190151272019015138 vy
2019015142, respectivamente
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3. Y, finalmente, que se inst&k una nueva Estacion de medicion fija que forme
parte de l&Red Andaluza d¥igilancia y Control de la Calidad del Air@ Este de
la cementera en el entorno de las barriada de Fatima, en la zona del Club
Mirabueno o en el lugar en donde deteiasm los técnicos que es mas idonea,
fin de que sedetecasn, entre otras, la ocwencia de emisiones puntuales
procedentes de las instalaciones de la empresa Cementos Cosmos S.A.

El 6 de marzo, se envidna nota de prensa adjuntando un informe sobre los

inc(;zjlrgplimientos de la Delegaciate Medio Ambiente,de lo quela prensa se hizo
eca .

A estos ultimos escritos, sélo respondido Amparo Pernichi informando:

1 Que tras las reuniones técnicas mantenidas con personal del Servicio de Calidad
del Aire, de la D.G. de Prevencion y Calidad Ambiental de la Junta de
Andalucia, se vio conveniente leorta de los arboles que supam el
apantallamiento de la estacion de medicién de Lepdarambién, quetras
consultar el asunto en la Comision Municipal del Arbokry el Consejo
Municipal de Medio Ambiente, fue autorizada el apeo de los ejemplares que
causan dicho apantallamiento, el cualesdizaréen los proximos dias

1 También en reuniones técnicas con personal del Servicio de Calidad del Aire, se
acordé la posibilidad de instalar una nueva estacién en las inmediaciones de la
fabrica Cosmos, dispomido conjuntamente su ubicacibn en tornb a
Polideportivo Municipal de Fatima (Avda. Blas Infange C/ Concepcion
Arenal). Desde esta Delegacidmnicipalles fueron remitidas las caracterissica
de esta ubica&ion y posibles alternativas.

1 Y, finalmente, ga habian trasladadola Delegacion Territoridhs indicaciones
anteriormente referidas, quedando a la espera de recibir informacion sobre la
idoneidad de la ubicaciéon de la nueva estacion yplass previstos para su
instalacion y puesta en marcha.

Finalmente, el 1 de abril de 20kBDelegacion Territorial de Medio Ambientemitio

escrito a Aire Limpio en contestacibn a sus escritelativos a incidentes de
contaminacion, a las molestias de las emisiones acusticas generadasudadanos

gue regilen en sus zonas aledafas por las instalaciones de la empresa Cementos Cosmos
(de las que hablaremos en el préximo capityl@) los referentes a las estaciones de
vigilancia y control de la calidad del aire de la ciudad de Cérdofmmandole que
habiaacordado einicio del expediente de revision del autorizacion ambiental integrada

de las instalaciones de dicha empyesamun doble objetivo deque, en este lugar solo

vamos a destacar el primero, dejando el segundo para cuando hablemos de la
contaminaion acusticgues de ello se trataba

En dicha revision se exigird a la cementieranstalacion de una estacion de medida
situada en un emplazamiento adecuado de forma que pueda detectar las ocurrencias

1% Diarios CORDOBA CORDOBAHOYCORDOPOLIS el dia 7 de marzcEL DIA DE CORDOBA
PARADIGMAel 8 de marzo Y0 MINUTOSel 9 de dicho mes
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procedentes de sus instalaciones y evalle la imci@ele las mismas en la calidad del
aire de la ciudad. Esta estacion de medida fija formara parteREdlde Vigilancia y
Control de la Calidad del Aire de Andalucia

En este sentido, en su escrito,Dalegacion de Mdio Ambiente, reconoce que la
situacion de las instalaciones de la cementera en un entorno urbano, préximas a zonas
residenciales, y el empleo en las mismas de residuos como combustible alternativo,
habiasuscitado un profundo malestar en las ciudadania por su relacion con la incidencia
enla calidad del aire y en la salud de la poblacién circundante, lo cual viene poniéndose
de manifiesto en los numerosos escritos de denuncia, de rechazo y de firme oposicion
presentadas por las asociaciones ecologistas y vecinales.

En principig dicha esicidon analizar&n continuo las emisiones de particulasiBM
otros datos accesms pero relevantes como velocidad y direccion del viento
estando previsto vigilar el contaminante 24/por que dada la cercania de una via de
trafico de elevada utidacidn, no se consideraba adecuaacerlopues, como esabido,

las emisiones de los tubos de escape de los vehiculos se encuentran en esta fraccion de
particulas en su totabd y quecon lasmediciones de laBM10, queya incluanlas PM

2 g 5se vigilarantantolas particulas desprendida pothekno, como de las operaciones
de manipulacion, molienda y almacenamnio de la instalaciocementeragranparte de
las cudes son de tamafio superior al M Asi mismq afirma, estasparticulas
contienen unafraccion muy elevada de pamilas secndarias, formadas @ la
presencia de otros contarames en la atmdsfera de diversa procedencia, y,esads
proporcién, emitidos a distancia consalge.

En suma,a Delegacion considerabaas adecuado medas particulas PMo para ¢
control de las emisiones cercanas de la cementera.

Esta noticia, tuvo amplio eco en la prensa, con matizacién incluida a la informacién
dada por la plataforma tanto por la Delegacion de Medidiénte, puesla respuesta,
precisadh Junt a, sdoblaobjétoo(momlgetive)edn elfue se acordo, a fecha
el 27 del marzo del 2019, el inicio de expediente de revision deittaizacion
ambi ent alyesetobledpjet@adaaieraexigir la instalacion denaestacion

de mediciénpara poder detectar emisiones puntuales" y "evalugno$abilidad de
establecer uplan de seguimientp control de lagmisiones de ruidpara integrarlo en

la autorizacion ambiental integradd”a delegacion concluia afirmando dleérestode
lectura del escrito hecha p&ire Limpio y publicado en su nota de prensa
corresponde con la respuesteviada a dicha platafornfa®

También dede Cosmos sgustificO que el expediente no respoiada ningun
incumplimiento desusautorizaciones y nbabia ninguna actividad posu parte que lo
haya motivado, sino que selfiainiciado de oficio; por lo que la realidad dista
mucho de lo quafirmabala plataforma.

La plataforma no quiso entrar en debate estéril y no respondio gpuesal de prensa
erviada era una practica transcripcion literal de la Resolucion de la Delegacion
Territorial a la que hacia un comentario final en el que se afirnoaleaese logro era
consecuencia de la presion que venia ejercigndbsistematico seguimiento que se

#1CORDOBA CORDOPOLISEL DIA, CORDOBAHOY 20MINUTOS el23 y24 de abride2019
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estala haciendo a la cementera en estos temas, manifestando la critica queaddjo era
que deberiarrealizar las Administraciones y que, desgraciadamente, nonhacia
concluia afirmandque laplataforma no bajaria la guardia y seguiria manteniendo una
actitud activa y reivindicativatambiénexpreshael deseo déacer llegar a los poderes
publicos la preocupacion de queviesen en cuenta que la incidencia de la
contaminaciory el impacto acustico en la poblacion cordobesaiseagravando, pues

en el etorno de la fabrica, en base al desarrollo de los RERIplanificado en el
PGOU vigente, eabanen ejecucion nuevas barriadas (600 viviendas prevista por la
promotora KRONOS HOMES en Chinales; 263 viviendas de NEINOR HOMES en el
Zumbacén y en los antigs terrenos de la Prision Provincial, 236 viviendas), y, por
ello, peda que se adopsen mayores medidas de control y proteccién pues, hasta la
presente, las existentes dega mucho que desear.

Pues bien,solo nos resta afirmar qual, dia de la fechde la edicion deestelibro, la
Estaciénde Control y Vigilancia de la Calidad delr& prometida, aun esta poeerse

B

La cementera envuelta por una nube de polvo (Foto: 25 de octubre de 2017)

CONCLUSIONES.
Recapitulando todo lo expuesto llegamos aiggientes conclusiones:

Primera.- Que, tras realizar un seguimiento de los incidentes contaminante provocados
por la cementera Cosmos durante un df@guedadalemostrado que estos hechos
suceden, en mayor o menor grado y de manera recurrente, poe ltag| quejas
vecinales estan motivadas.
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Segundo- Que la Administracion no controla estos fendmenos, por lo que la cementera

act¥a I mpune y despreocupadamente sin
viven en su entorno.

Tercera.- Que la actuaciode la Administracion demuestra: o que es muy complaciente

t eneil

con la cementera o que tiene poca o0 escasa autoridad sobre ella, pues cuando pide a la
empresa que informe sobre la veracidad o no de los hechos denunciados por los vecinos,
ésta ni se molesta eorttestar (bien sea para justificarlos, bien sea para negarlos); y se

mantiene pasiva aceptando que tampoco inforfnénn me d i a tuanche se than o
producidolagsioc ur r enci a sy éstas son muyievidentes. e s 0

Cuarto.- Que la Delegacién de Medio Andnte, segun aseveran los escritos,

ficonsciente de | a fAsensibilidad de | a
debate suscitado por la situacion de la industria en el cascbano de
C-rdoibmatoér pretamos que asumen gque | os

compromisos, que a la fecha de este informe no han cumplido:

a) Realizar una microeubicacion de la Estacion de vigilancia y control de la
Calidad del Aire de Lepantaneel perimetro del Parque donde actualmente se

pobl a

veci

encuentra ubicada, al no ser posible su traslado hasta el 2020, para evitar su

apantallamiento. Si en su dia tenia sentido una méeroicacion de esta
Estacion, entendemos que a estas alturas (estamos 2o dea2019) esta

micro-reubicacion ya no tiene sentido, por lo que, lo mas adecuado, es estudiar
una nueva ubicacidbn mas adecuada y, entre tanto, pedir al departamento de
Parques y Jardines de Cordoba una adecuada y continuada poda del arbolado

gue cubrey envuelve la referida Estacion.

b) Iniciar de oficio un expediente de revision de la autorizacion ambiental integrada
(modificacion no sustancial) con objeto de exigir a la empresa la instalacion de

una estacion de medida situada en un emplazamiento agrajgafbrma que

pueda detectar la ocurrencia de emisiones puntuales procedentes de sus
instalaciones y evalle la incidencia de las misma en la calidad del aire de la

ciudad (4 de mayo de 2017 y 11 de diciembre de 2018).
c) E instalar una estacion fija que rivaeria @rte de la Red de Vigilancia yo@trol

de la Calidad del Aire que detecte la ocurrencia de emisiones puntuales
procedentes de las instalaciones de la empresa Cementos Cosmos S.A.

(declaraciones del consejero el 18 de octubre de 2018). En defimstaar
una nueva estacion de control de la calidad del aire al Este de la cementera.

Y quinta.- Finalmente, que habiendo transcurrido un tiempo mas que prudetagal y
Administraciones, al dia de la fechal déerre de la edicion de este librbay que
denunciar qu@o han cumplido estos compromispsy lo que la plataformaCoérdoba

Aire Limpioseguiraexigiendoa las delegaciones de Medio Ambiente, tanto a la Junta

de Andalucia como a las del Ayuntamiento, que no dilaten mas la puesta en
funcionamieto de estos compromisos que tienen como la finalidad el que se sepa
objetivamente, cual es la auténtica dimension de la contaminacion de la cementera y se
adopte las medida pertinentes para corregir y paliar las continuas molestias que sufren

los ciudadansy el medio ambiente del entorno, el culahieca un amplio perimetro que
comprende gran parte de la ciudad.
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La cementera de Cementos Cosmos, S.A. (Votorantim), ubicada en medio del casco urbano de Cérdoba
(Foto: J. Padilla, 3 de febrero de 2018)

VIIl.- VALORACION DE LOS NIVELES DE RUIDO AMBIENTAL Y DEL
CUMPLIMIENTO DE LOS OBJETIVOS DE CALIDAD ACUSTICA DE LA
CEMENTERA COSMOS DE CORDOBA (2007-2019.

Ante las quejas vecinales que Gordoba Aire Limpiovenia recibiendo, el 2 de
noviembre de 2017 psentd un escrito a la Delegacion Territorial de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio de la Junta de Andalucia en Cérdoba solicitando la
comprobacion del cumplimiento de los niveles de ruidos emitidos por las instalaciones
de la empresa Cementos Cosm®.A. de Cordoba.

Contestando a esta peticion, el 22 de noviembre el Jefe del Servicio de Proteccion
Ambiental de la Delegacion Territorial inform6é que se habia dado traslado de la
peticion a la Direccion General de Prevencion y Calidad Ambiental deriaeferia,

con objeto de que valorase la solicitud y la incluyera en el programa de mediciones de la
Consejeria?

A principio del mes de diciembre la Unidad de Ruidos dé\gancia de Medio
Ambientede la Junta de Andalucia (Sevilla) se puso en contact@lcportavoz de la
plataformaAire Limpio para informarle que iban a atender la peticion realizada, pero
gue necesitaban un domicilio cercgvera instalar el medidor, a tpue se les ofrecio
varias alternativas para que los técnicos valorasen y esaoggeses adecuaddias

19y 22 de febrero de 2018)

Las mediciones acusticas se realizaron en los meses de marzo y mayo de 2018, las
cuales dieron lugar a dos documentos o Informes de nominados:

212 DTMAOT: Su Refe: APR/Proteccion Ambiental AAI/CO/029. Asunto Sdo. Medicién de ruidos
Cementos Cosmos, S.A. Registro de Salida n° 21.612, de 22 de noviembre de 2017. Recibido el 24 de
dichos mes y afio.
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1 INFORME DE ENSAYO R029/18: Muestreo espacial y temporaiedida y
valoracion de los niveles de ruido ambiental.

Para su elaboracion se realizaron dos muestreos diferentes que fueron realizados:

a) El muestreo y medida de los niveles de inmisiones de ruidos con la
Aactividad de | quede8eb@ dalwalurante Ilp aocha deh 0
21 al 22 de marzo de 2018.

b) El muestreo y medida de los niveles de inmisiones de ruidos con la
Afactivi dad redlizadodurante amatlvedael 8 al 9 de mayo de
2018.

f ESTUDIO ACUSTICO R114/18: Valoracion del cumiptiento de los Objetivos
de Calidad Acustica, en el que se realiza una evaluacion parta todas las areas
acusticas.

Se hicieron mediciones de los periodos dia (entre las 7:00 y las 19:00 horas), tarde
(de 19:00 y a 23:00 horas) y noches (entre las 23188 ¥.00 horas), de los dias
9 al 23 de mayo, ambos inclusive.

Ambos Informes técnicos fueron presentados a la Agencia de Medio Ambiente y Agua
de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio el 25 de junio de 2018.

Como quiera que la plamimaCordoba Aire Limpiano recibia informacion sobre los
resultado del estudio realizado, con fecha 7 de diciembre de 2018 se solicitd
oficialmente que se le diese traslado del estudio del impacto acustico realizado con la
finalidad de poder hacer, si pexiera, propuestas a las Instituciones con competencia
en este asunto (Consejeria de Medio Ambiente y Ayuntamiento), con el fin de lograr
una disminucién del impacto acuUstigoela vecindad venia denunciaridfo

Respondiado a este escrito, con fecha @2 enero de 2019, el Jefe de Servicio de
Proteccion Ambiental, dio traslado de dicho Estudio a la representante de la plataforma
y Ecologistas en Accién Cérdoa

213 REGISTRO DE LA DELEGACON DEL GOBIERNO DE LA JUNTA DE ANDALUCIA EN
CORDOBA, 7 de diciembre de 2018.

24 DTMAOT: Su Ref®: APR/Proteccién Ambiental AAI/CO/029. Asunto Sdo. Informe de ruidos
Cementos Cosmos, S.A. Registro de Salida n® 1.102, de 22 de enero de 2019.
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Instalaciones de la Cementera Asland (Foto: Francisco Olmedo, 1985)

ANTECEDENTES HISTORICOS: DENUNCIAS POR EL IMPACTO
ACUSTICO NOCTURNO DE LA CEMENTERA LAFARGE-ASLAND DE LOS
VECINOS DEL ENTORNO RESIDENCIAL DE LA PALOMERA Y HUERTAS
DE SARDANA, APOYADOS POR LA A.V. SIERRA DE CORDOBA SAN
RAFAEL ARCANGEL.

Desde ell8 de mayo de 1998Antonio Faiflas Mangana, abogado y vecino de La
Palomera inicié una serie de denuncias, primero en el Ayuntamiento (Policia Local y
Gerencia Municipal de Urbanismo), y posteriormente en la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Medio Ambiente, solicitando queaesgiiriera a la empresa Cementos
Asland S.A. que adoptase las medidas correctoras necesaria para que el ruido que
producia la fabrica no perturbase su vida familiar y, entre tanto se adoptaban dichas
medidas se ordenase la paralizacién cautelar de latriadlus

Reiterd la denuncia el 24 de julio, el 13 de octubre, el 13 de febrero y 31 de mayo de

2001, obteniendo como respuestaescrito del Secretario de la Gerencia Municipal de

Ur bani s mo, Gabri el Gonz§gl ez Del gada el 18
competencia ambiental en este caso, segun determina el art. 12 del Reglamento de
Calidad del Aire (Decreto 74/1996, de 20 de febrero) corresponde 2elagacion
Provinci al de | a Consejer2a de Mediae Ambi e
vigilancia, inspeccién y control sobre la ejecucién, funcionamiento y explotacion de la
actividad corresponde a la Agencia de Medio Ambiente, de acuerdo con el Art. 17 del
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mismo Reglamento, Organo al que se habra de remitir el presente expediente de
denunciaparas i nf orme y propuesta de**medidas cor

Respuesta tardia que venia a demostrar, bien a las claras, el papel de inhibiciébn que
asumia el Ayuntamiento en las cuestiones medioambientales.

El 4 de enero de 2000, vecinos de la zona residedelLa Palomera denunciaroren

la Delegacion Provincial de la Consejeria de Medio Ambiente las molestias ocasionada
por la fabrica de Cementos Asland S. A., que muy especialmente desde septiembre de
1999 habia incrementado notablemente tanto en intghs@mo en duracioén y que, con
frecuencia, se extendia desde la paeslel Sol hasta bien entrada la mafana.
Denunciaban que el ruido de la factoria creaba en la zona, que era residencial, una
atmosfera tipica de un poligono industrial, con la consiguigmidencia sobre la
calidad de vida y sobre todo el descanso y el suefio.

Los vecinos solicitaban que por la Delegacion se cursasen las instrucciones necesarias
para la adopcion de las medidas que evitase la contaminacién acustica producida por la
fabricade manera que el ruido no alcanzase a sus vivigfidas

Para avalar sus denuncias, el Sr. Farifias, estimd presentar diversos informes sobre
mediciones de ruidos, a los que por parte de la Delegacion Provincial del Medio
Ambiente y de la Empresa cementerasprgaron contranformes, con la que se inicid

un pleito y una espiral de recursos que desde la mas pura légica vecinal era
incomprensible como lo demuestra el Informe encargado por Asociacion de Vecinos de
la Sierra de Cérdobdan Rafael Arcangel CONSUILTEC. S.A. en junio del 2004

Se emitieron numeros&studios realizadgsor distintas Entidades:

1 ANDALUZA DE INSTALACIONES ACUSTICAS (ANDINACUSTIC. S. L), con dos
mediciones: una, el 15 de septiembre de 1998 y otra el 12 de mayo del 2002).

EGMASA. EMPRESADE GESTION MEDIO AMBIENTAL.

LABORATORIO DE ACUSTICA Y VIBRACIONES DEL DEPARTAMENTO DE MEDIO
AMBIENTE DE LA UNIVERSIDAD DE CADIZ (mediciones realizada los dias 4 y 5 de abril,
10 y 11 de mayo y 13 y 14 de julio de 1999; y un cemi@ame a los informes a
NORCONTROL y Universidad de Cdérdoba el 27 de marzo de 2001)

1 GRUPO PRAI DE LA UNIVERSIDAD DE CORDOBA (Mediciones realizadas los dias 19,20 y
21 de noviembre y 21,22, y 23 de febrero de 2003, fechado el 6 de abril de 2000).

NORCONTROL (Empresa sevillana.adiciones realizadas el 26 de noviembre de 1999).
INERCO.

DEPARTAMENTO DE ACUSTICA AMBIENTAL DEL CONSEJO SUPERIOR DE
INVESTIGACIONES CIENTIFICAS.

MINISTERIO DE FOMENTO (Informe del sobre la IMD del trafico en 1a4BR).
POLICIA LOCAL (Acta de denuncia de2Xe julio de 1998).
OFICINA TECNICA CONSULTEC, S.A. (Informe fechado en Junio de 2804)

215 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA. Servicio de Licencias. Exp.:Z8399/ANTG. Registro de Salida
n°® 19.080. Contestando escrito de Antonio Farifias Mangana.

21 DELEGACION PROVINCIAL CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE, Registro de entrada del 26
de enero de 2000.
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Cabe recordar que en el acuerdo de concesion de licencia de instalacion industrial del
almacenamiento de clinker realizado por la Comision de Gobiert® @ dicembre

de 1992se especificaba como medidas correctoras especifica (de ellas hablaremos mas
adelante) que habia de incrementarse el grado de insonorizacion de local si, como
consecuencia del ejercicio de la actividad en las condiciones mas desfavorables, se
transmitian a edificaciones o locales vecinos ruidos superiores a 48 dB (A) durante el
dia. Si la actividad se ejercia durante la noche (de 22:00 a 8:0 horas), la transmision de
los ruidos no debian incrementarse en mas de 3 dB(A) el nivel sonoro de| fond
entendiendo por tal el ambiental sin los valores puntas accidentales (Art. 34.4 de las
NN.UU. del Plan General de Ordenacién Urbaifa)Las mediciones acusticas
registradas excedian lo dispuesto por el Ayuntamiento enasi.

Todos los informes detetian la existencia de una inmision acustica intolerable segun
el articulo 39 deReglamento de Calidad del Ajren periodo nocturno en torno a la
calle Hinojosa del Duque y adyacentes.

La contaminacion acustica se producia preferentemente en periodasnomatie

sébado, domingos y festivoEGMASAy GRUPO PRAI DE LA UNIVERSIDAD DE
CORDOBA y ello se explicaba porque la cementera solia funcionar aprovechando las
horas valle en las que el coste de energia eléctrica era menor, dandose esta condicion en
periados nocturnos y en dias festivos.

Pues bien,igodos los informes eran coincidentes en la intensidad del ruidos, el punto
de divergencia era la identificacion del foco ruidoso: Umdsrmes identificaban la
cementera como el origen del foco ruidos®NDINACUSTIC NORCONTROL
UNIVERSIDAD DE CORDOBA CONSULTEG, otro identificaba el ruido como de
origen industrial EGMASA y otros, comoINERCQ UNIVERSIDAD DE CADIZy

CSIC negaban que Asland fuera el foco ruidoso pero no identifican dicho foco, ni
siquiela se pronunciaban sobre cuestiones tan faciles de determinar como la direccion
de la wal procedia o el tipo de ruido.oNes necesario explicar a qué parte defendian
cada uno de los referidos informes; o dicho de otra manera, qué parte habjgadmc

los informes mencionados

Esta disparidad de criterios y el cuestionamiento sobre la validez cientifica de los
informes presentados por jerte denunciantgugd a favor de la cementera, pues la
Delegacion Provinciade la Consejeria de Medio Ami ent e T que, a jui
vecinos, siempre ha remado a favor de est

vista de los mismo$inos se pod?2a responsabilidad a

2" CONSULTEC,S.A.: Informe correspondiente a Identificacién de Foco causante de contaminacion
acustica en periodo nocturno sobre las viviendas situadas en el entorno de la C/ Hinojosa del Duque
en CordobaRealizado por encargo de la A.VV. de la Sierra de Cér@almaRafael Ar&ngel.

18 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA, Unidad de Licencias. Actividades MINNP. Traslado del
Acuerdo 4.518/92. ACTIVIDA DES MINP de la Instalacion para Almacenamiento de clinker, de 18
de diciembre de 1991 de la Comision de Gobierno dado el 21 de diciemt#82ipdt el Secretario
General. Inscrita en el folio n°® 91 del Registro N° 3.162 de Actividades MINP (Molesta, insalubre y
nociva).
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e x i s t'%lo que motivara que se produjeran sendas seiatedesfavorables contra
las denuncias presentatfa

La cementera Cosmos y el barrio de Fatima (Foto: J. Padilla, 1 de febrero de 2015)

NUEVO PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

Segun la Autorizacion Ambiental Integrada (en adelante AAIl) concedida por la
Reolucién de 2 de marzo de 2.007, deDlelegacion provincial de la Consejeria de
Medio Ambiente de Cérdoba, por la que se otorga autorizacién ambiental integrada a
la empresa Sociedad de Cementos y Materiales de Construccion de Andalucia, S.A.,
para la expbtacion de las instalaciones de fabricacion de clinker y cemento situadas en
el término municipal de Cérdoba, asi como para la valorizacion de residuos no
peligrosos y biomasa en dichas instalacigneisialmente se autorizé a la cementera la
emision de widos procedentes de la instalacién con su configuracion actual, siempre y
cuando no se superasen los limites maximos establecidos en las tabla de Anexo | del
Decreto 326/2003, de 25 de noviembre, por el que se prueBegihmento de

19 DELEGACION PROVINCIAL DE MEDIO AMBIENTE. DELGACION DE CORDOBAA | nf or me
histérico sobre las sucesivas denuncias presersgubr d. Antonio Farifia contra Lafargisland
S. A. p o,lfechado el @ desmarzo de 2002.

20 JUZGADO DE LO CONTENCIOSEGADMINSITRATIVO N° 1 DE LOS DE CORDOBA:
Sentencia desestimatoria de los Autos de recurso conteraosaistrativo n° 1.115/2008e 18 de
septiembre de 2002, ratificada por la Sentencia de la Sala 22 de los Contencioso Administrativo del
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANDALUCIA de 13 de marzo de 2003.
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Proteccion contra laContaminacién Acustica en Andalugfacomo criterios para la
evaluacion de las emisiones acusticas se haria segun lo establecido en el Anexo Il del
Decreto antes referido.

Se afirmaba en la AAI mencionada que, tras la puesta en marcha de la actividad de
valorizacion de residuodjal tratarse de una actividad que podia tener una gran

i ncidencia en | a cse estaldlecia obbgatériedad da eadlizat porc a o
parte de ECCMAnedidas de control de las emisiones acusticas con una periodicidad de
dosafios, coincidiendoon las inspecciones relativas a emisiones al a atmtsfera

Pues biengon fecha 4 de noviembre de 2026rdoba Aire Limpiaecibio notificacion

de la Resolucion del Delegado Territorial de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio deCordoba, por la que se considerdba 0 s u da nadificacianl de las
instalaciones de fabrica de clinker y cemento de la entidad CEMENTOS COSMOS,
S.A., situada en el término municipal de Cérdoba, fechada el 22 de octubre & 2015

Por esta Resoluaidse anulaba la obligatoriedad de realizar dichas medida de control
bianuales, modificacion sobre la qua Plataforma manifes6é en su diasu
disconformidad en razén a que la ubicacion de la fabrica y la contaminacién acustica
producida por esta factorigeme una gran incidencia sobre un amplio y proximo
perimetro urbano, afectando seriamente a la calidad de vida de sus habitantes,
pudiéndoles producir graves afecciones, por lo queadsbr seriamente controlados.

Contra esta Resolucidcologistas emccion Cérdoba que actla siempre en estos
asuntos procediendo por si y en nombre de la PlatafGdrdoba Aire Limpiogl 4 de
diciembre de 2015 presentd recurso alzada oponiéndose a esta supresién de controles
acusticos y exponiendo entre otras razones, ggegun el Acuerdo N° 4.518/92.
ACTIVIDADES M.L.N.P., del Excmo. Ayuntamiento de Cdrdoba de 21 de Diciembre

de 1992, por el que se le concedié licencia para la instalacion industrial del
almacenamiento de clinker, incoado a instancia de CEMENTOS ASLANB,
aprobado por la Comisién de Gobierno, se le hizo saber al peticionario que deberia dar
cumplimiento de las medidas correctoras impuestas, las generales y las especificas; a
saber:

B.- Especificas:

Habra de incrementarse el grado de insonorizaciénl decal si, como
consecuencias del ejercicio de la actividad en las condiciones mas
desfavorables, se transmiten a edificaciones o locales vecinos ruidos superiores
a 48 dB (A) durante el dia. Si la actividad se ejerce durante la noche (de 22 a 8
horas), | transmision de los ruidos no debe incrementar en mas de 3 dB (A) el
nivel sonoro del fondo, entendiendo por tal el ambiental sin los valores puntas
accidentales (Art. 34.4 de las NN. UU del Plan General de Ordenacion Urbana).

221 DELEGACION PROVINCIAL DE MEDIO AMBIENTE: Expediente AAI/CO/029, de 2 de nmarz
de 2007, siendo delegado provincial D. Luis Rey Yébenes.

222 |bid.: Su Ref.: APR/VGP/sr; Ref.: S.P.A. Dpto. Prevencién y Control Ambiental; Asunto: Rtdo.
Resolucién al titular IMSNTEGRADA-15-020. Se dejaba sin efecto el apartado denominado
controles peaddicos, del epigrafe 2. 2. RUIDOS, del Plan de Control establecido en el Anexo IV.
PLAN DE VIGILANCIA Y CONTROL del anexo IV de la Resolucion de 2 de marzo de 2007-(AAl
C0O-029).
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Obviamente, condiciones queran de obligado cumplimiento para la Empresa y que
eran muy inferiores a las establecidas en la Autorizacion Ambiental Integrada y que, por
consiguiente, manifedta que deberia de nuevo restablecerse, dejaron de cumplirse o
tener vigenci&”,

Sin embargp por fecha 27 de junio de 2016, se recibido Informe del Servicio de
Proteccion Ambiental de RTMAOT informado que se desestimaba dicho recurso, con

lo cual la empresa cementera quedaba liberada de la obligacion de realizar peridédica
mediciones acusticgue ahora se ha comprobado que al relajarse esta vigilabheia da
lugar al incumplimiento de los objetivos de Calidad Acustica preceptivos

Iglesia parroquial Ntra. Sra. de la Aurora, cementera Cosmos y Centro Civico de Fatima
(Foto: J. Padilla, 21 demarzo de 2016)

ANALISIS DE LOS INFORMES:

A finales del mes de enero del 2019, la plataforma ieabcrito del Servicio de
Proteccion Ambiental, dando respuesta a la peticiéon de 7 de diciembre anterior, en la
que le solicitaba copia del informe resuteade la medicién de ruidos realizada por el
Consejeria para evaluar la incidencia de las emisiones de las instalaciones de la empresa

223 D'ELEGACIC')N TERRITORIAL DE LA CONSEJERIA DE AGRICULTURA, PESCA Y MEDIO
FISICO. Registro General de la Delegacion el 4 de diciembre de 2015. El acuerdo mencionado se
adjunta en el Anexo I.

224 DTMAOT: Informe del Servicios dBroteccién Ambiental de la DTMB, relativo al recurso de
alzada presentado por Ecologistas en Accion Cbedg por la Plataforma Cérdoba Aire Limpio,
contra la Resolucion del Delegado Territorial de MAyOT, por la que se considera no sustancial la
modificacion de las instalaciones de fabricacion de clinker y cemento de la Entidad Cementos
Cosmos, S.A,, situadan el término municipal de Cérdoba, en el que se solicita la anulacion de la
mi sma y el restabl eci miento de | os cfechato2ddees de
diciembre de 2015.

r

u
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Cementos Cosmos, adjuntando los dos informes sobre el impacto acustico de Cementos
Cosmos S.A., de Cérdoba, que a cordirién comentarem&s:

1 INFORME DE ENSAYQ R029/18- Muestreo espacial y temporal, medida y
valoracion de los niveles de ruido ambiental.

. ESTUDIO ACUSTICQ@ R114/18- Valoracion del cumplimiento de los Objetivos
de Calidad Acustica, en el que se realiza ewvaluacion parta todas las areas
acusticas.

Pasamos a analizarlos a continuacion, pero para una correcta comprension nos
detendremos en unas cuestiones previas:

A) CUESTIONES PREVIAS:

El Informe viene precedido por unas advertencias que han de tenetssenpara una
justa valoracién de mismo:

1. Que el Ayuntamiento de Cdrdoba no dispone de Ordenanzas Municipales de
ruidos actualizada.

2. Que la vivienda de la persona denunciante se encuentra en la sexta planta de un
edificio residencial situado frente adamentera (a una distancia de uno80
metros de la linde de la propiedad de la fabrica). El tipo de muestreo seleccionado
es elde Inmisién de ruidos transmitidos al medio ambiente extdfiorlo que
respecta a la seleccion de la ubicacion del puntoettida, el Decreto 6/2012, de
17 de enero, por el que se apruebaReplamento de Proteccién contra la
Contaminacién Acustica en Andalucfaecisa que los niveles de inmisién sonora
sean evaluados a 1065 metr os (dopiedadldelur a vy
titular del emisor acustico. El real Decreto 1.367/2007, sin embargo, no especifica
esta limitacion, permitiendo la evaluacion a nivel de fachada de las viviendas
afectadas, por lo que se declarara conformidad aplicando esta normativa.

3. Que losobjetivos de calidad acustica establecidos estan referenciados a una altura

de 4 metros sobre el ni vel del suel o vy
cualquier fachada o paramento. Como la vivienda seleccionada se encuentra a una
altura superioseleapt a una reducci-n de 762 dBA a |

en dicha viviendaomo indice corrector diferencial en funcién de su altura, lo que
consideramos excesivo en razén de que entre la cementera y el lugar de medicion,
existe un viaducto que se cohsyie como una gran pantalla que reduce
considerablemente la afeccién acustica a los mencionados 4 ,m@gngas que

dicha pantalla no existe en el lugar en el que se ha realizado la medicién. Este
hecho, a nuestro juicio, deberia haber sido tenido emt@ual establecer el
coeficiente reductor de |yxse candideranths8 A, I o
excesivos Respecto a la segunda condicion, la de reflexion, al verificarse lo
establecido, no se ha aplicado correccion por reflexiones.

%2 |bid.,: Registro de Salida n° 1.102, fechado el 22 dw@de 2019. Su Referencia: APR/Proteccion
ambiental AAI/CO 029. Asunto: Rdo. Informe ruidos Cementos Cosmos, S.A. fechado el 21 de enero
de 2019.
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B) SOBRE EL INFOME DE ENSAYQ® R029/18:
Dos fueron los muestreos realizados:

a) El muestreo y medida de los niveles de inmisiones de ruidos cactiédad
paradase realiz6 durante la noche del 21 al 22 de marzo de 2018.

b) El muestreo y medida de los niveles de inmisioreesuidos con laactividad
funcionandcse realizé durante la noche del 8 al 9 de mayo de 2018.

Llama la atencion de que durante las mediciosegprodujeron do$i s ospechosos o0
incidentes que tuvieron interferencias sobre la exactitud de las mediccames,
comprobaremos:

T Cuando se fue a realizar la medicion programada para la actividad par ada o
a las 01:30 horas del dia 22 de mamlosistema de ventilacion del horno, se
encontraba en funcionamienio que provoco una elevacion del nivel de ruido
de fordo de la zona, hecho justificado por el responsable de la fabrica en razén
de que se estaban realizando trabajos en el interior del horno por lo que no se
podia detenerse la ventilacion del mismo por cuestiones de seguridad de los
trabajadores.

I Y cuando seealizd la medicion programada de la actividad unci gnandoo
hacia las 1:30 horas del dia 9 de mayo, se constatdogudos molinos de

clinker se encontraban paradts,que se justificé en que habian sufrido una

averia media hora antes de iniciarse masdiciones, por lo que éstas se
realizaron con la actividad de los molinos de climiefuncionado.

Estos hechos tendran su incidencia, cdmo no, en el resultado del ensayo practicado y
valoraremos en nuestras eflones.

Realizadas las mediciones y lolculos del ensayo, las CONCLUSIONES a las que
llega el Informe de las inmisiones de ruidos transmitidos al medio ambiente exterior:

A- Célculo del valor LKeq,Ti, segun los términos establecidos en la legislacion
aplicable

a- Sectores del territorioon predominio de suelo de uso residencias
Desfavorable.

b.- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso industrial:

No es posible declara conformidad.

c- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso recreativo y de
espectaculosNo es posible declara conformidad.

d.- Sectores del territorio con predominio de uso caracteristico turistico o de otro uso
terciario no contemplado en el tipo fAco:
No es posible declara conformidad.

e- Sectores de territorio con predominio de cuauso sanitario, docente y cultural
gue requiera una especial proteccién contra la contaminacion acustica
Se declara desfavorable.
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B- Célculo del valor LKeq, T diario, segun los términos establecidos en la legislacion
aplicable:

a- Sectores del tatorio con predominio de suelo de uso residencias
Desfavorable.

b.- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso industrial:
No es posible declara conformidad.

c- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso recreativo y de
espediculos:No es posible declara conformidad.

d.- Sectores del territorio con predominio de uso caracteristico turistico o de otro uso
terciario no contemplado en el tipo ¢
Desfavorable.

e- Sectores de territorio con predominio de cuelo de uso sandadente y cultural
gue requiera una especial proteccion contra la contaminacién acustica
Desfavorable.

En base a estos resultados el |l nf or me r
y Ado (en el primer supuest otatarse duiiabtéel y i
ensayo la posibilidad de que no se cumplan los niveles maximos exigido, y en
aplicacion al principio de precaucion, la_adopcion _de medidas tendentes a
disminuir los niveles obtenidos.

Esa recomendacion debe ser reforzada por el hecho dgie hay que tener en

cuenta que las instalaciones se encuentran junto a zonas de predominio de suelo
residenci al iao, cercanas a suel os terc
(Polideportivo de Féatima) y actividades civicas (Centro Civico Fatima e Iglesia

paaroqui al ) y pr-ximas a 8rea de uso docente

BN

decl ara fADesfavorabl eso.

Asi mismo, advierte el Informe que teniendo en cuenta las condiciones de parada y
funcionamiento de la actividad en las que se ha realizado el ensayo, eadescarta

la existencia de mayor afeccidon acustica si hubiera estado la fabrica totalmente

parada en las medidas dé r ui d o dyaddmasrhdbe@ estado funcionando

los molinos de clinker en las medidas conldaact i vi dado ogqueoasonando
haces ospechar gue | os incidentes resefYfados |
casuales.

Por lo tanto, analizaddNFORME DE ENSAY® R029/18 llegamos a la conclusion de

gue éste demuestra que la fabrica no cumple con los estandares de calidad exigido y que
la supresion de los controles que inicialmente estaban previstos en la Autorizacion
Ambiental Integrada y que dehidhacerse bianualmentéye un error, pues los
gestores de la fabrica han relajado la vigilancia y el cuidado que debian de tener

para evitar el impacto acustico de sus instalaciones, negativo especialmente tanto

para sus propios trabajadores, como para los vecinos del entorno de la fabrica.

Debemos recordar que si los resultados dados se hubiesen comparado con las medida
correctoras especificadgse en ld_icencia de actividades M.I.N.P. el Ayuntamiento de

Cordoba impuso al la instalacion para el almacenamiento de clifiige tenia la
calificaci-n de industria fAmol est a, i nsal ul
mucho mas negativas ysfavorables.
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C) SOBRE EL ESTUDIO ACUSTIGQR114/18.

Realizadas las mediciones y los célculos del ensayo, las conclusiones a las que llega el

Informe de las inmisiones de ruidos transmitidos al medio ambiente exterior, aplicado el

Decreto 6/2012 de 17 denexo, y en base a las condiciones en que se efectuaron el
estudio, son las siguientes:

A- Periodo Dia (7:00 a 19:00 horas)

a- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso residencias:
Se declara favorable.

b.- Sectores del territorio con gleminio de suelo de uso industrial:
Se declara favorable

c- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso recreativo y de
espectaculos: Favorable.

d.- Sectores del territorio con predominio de uso caracteristico turistico o de otro

usoterciair o no contemplado en el tipo fAco:

Favorable

e- Sectores de territorio con predominio de suelo de uso sanitario, docente y
cultural gue requiera una especial proteccion contra la contaminacion acustica
No se puede declarar _conformidad Se constata laposibilidad de que
puedan producirse superaciones del valor limite.

B.- Periodo Tarde (19:00 a 23:00 horas)

a- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso residencias:
Se declara favorable.

b.- Sectores del territorio con predominio delswke uso industrial:
Se declara favorable

c- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso recreativo y de
espectaculos: Favorable.

d.- Sectores del territorio con predominio de uso caracteristico turistico o de otro
uso terciarionocontempld o en el ti po AcoO:
Favorable.

e- Sectores de territorio con predominio de suelo de uso sanitario, docente y
cultural que requiera una especial proteccion contra la contaminacién acustica
No se puede declarar _conformidad Se constata la posibilidad d que
puedan producirse superaciones del valor limite.

C.- Periodo Noche (23:00 a 7:00 horas

a- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso residencias:
No _se puede declarar_conformidad Se constata la posibilidad de que
puedan producirsesuperaciones del valor limite.

b.- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso industrial:
Se declara favorable

c- Sectores del territorio con predominio de suelo de uso recreativo y de
espectaculos: Favorable.

d.- Sectores del territorioom predominio de uso caracteristico turistico o de otro
uso terciario no contemplado en el t
Favorable

i po
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e- Sectores de territorio con predominio de suelo de uso sanitario, docente y
cultural que requiera una especial proteccion contra la cardaidn acustica
Desfavorable

Si bien es cierto que asevera el Informe,durante las noches se cumplen los

objetivos de calidad acustica segun los términos del Decreto 6/2012 para las areas
acWsticas fAbo, Aco y nAdo; (puelowso resa@ancias)ect or e s
y para el Abo (ter r notcomple los edténdases @stablegidosc ul t ur
en los objetivo de calidad acusticatal y como en su dia, y en reiteradas ocasiones,

los vecinos han denunciado y hay que tener en cuenta que esathte las noches

cuando fundamentalmente trabaja la factoria y se producen las quejas vecinales.

D) CONCLUSIONES:
Las conclusiones a las que se llega del analisis de estos informes son:

T Que las denuncias vecinales sobre la contaminacion acustica provaaaor
la cementera eran fundadas.

T Que la empresa cementera COSMOS no cumple l@3bjetivos de Calidad
Acusticaestablecidos.

T Y, finamente, no se debe pasar por alto la recomendacion del Servicios de
Proteccion Ambiental de la Delegacién Territorial de la ©nsejeria de que
al no encontrarse las areas de sensibilidad acustica del término municipal de
Cordoba vy los objeticos de calida@ctualizados, se debe exigir al
Ayuntamiento de la ciudadla necesidad de llevar a cabo la determinacion de
dichos objetivos g@ra las areas de sensibilidad acustica de la zona; asi como el
posible plan_zonal que pudiera corresponder y cuantas medidas resultasen
necesarias ante posiblena de conflicto acusticen el area

Por todo ello y en aplicacion del Decreto 6/2012, deld &nero, que establece en la
Disposicion transitoria Cuarta que, si en la evaluacion del cumplimiento de los objetivos
de calidad acustica para ruidos aplicables a las areas de sensibilidad acustica
urbanizadas existentes, se determinase el incumploniel® los mismos, la
Administraciébn competente requerird, efrplazo maximo de seis mesascontar desde

que se detecte el incumplimientdN PLAN DE ACCION que incluya las medidas
necesarias para solucionar el problema en el menor tiempo posibles.
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3

y . '
CEIP Concepcion Arenable Fatima (Fotos: J. Padilla, 26 de octubre de 2017 y 20 de marzo de 2018)

INICIATIVAS DE LA PLATAFORMA CORDOBA AIRE LIMPIO

Pues bien, en base a las anteriores consideracioaeinba Aire Limpiadirigio a las
Administraciones compehtes a laDelegacion Territorial de Agricultura, Ganaderia,
Pesca y Desarrollo Sostenible en Cordoba deméa de Andalucial dia 21 de febrero

de 2919y al Ayuntamientade la ciudacel 22 del mismo mes y afio (escrito dirigidos a
la Alcaldesa, al Prégente de la Gerencia de Urbanismo y a la Delegada de Medio
Ambiente), en base al analisis realizado de los Informes acUskossiguiente
peticiones:

A- A LA DELEGACION TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE:

Primero: que habiendo transcurrido mas de seeses desde que se detectd las
anomalias acusticas reflejadas en el Informe que se comenta, que se lessnform
de cuéles Hzian sido las medidasPLAN DE ACCIONadoptada por la Delegacion
Territorial de Medio Ambiente y el grado de cumplimiento de dRlam, puesii e n
aplicacion del principio de precaucion y cautela en materia medio ambiental, es
imprescindible llevar a caban plan de seguimiento y control de sus emisiones de
ruidos, de manera que se garantice el cumplimiento, en las condiciones mas
dedavorables de funcionamiento, de los objetivos de calidad acustica como
cactividad i ndgusdstableeelen |l&legislactorevigentee 0

Segundo:que una vez puesto en practica dicho Plan, se vuelva a realizar nuevo
estudio acustico eel que o se repiesenlas interferenciague héian provocado
distorsion en los resultados de las medidas acustisssteia de ventilacion del
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horno estaba en funcionamientocuando se estaba analizado la fabrica en

i p a r aodsaproduzco una oportuna avelgalosdos molinos de clinkermedia

hora antes de proceder a la medicion de los ruidos déi fa8 br i c a

f unci o n;gues elo hbiam@stado credibilidad a los resultados reales de las
mediciones; incidencias que, presuntamente, se pueden interpretano ino
casual eso, pues | as fechas y horas en
estaban acordadaen la empresa

Y tercero: solicitan la obligatoriedad de leealizacion de controles acusticos
periodicos, para evitar que se vuelva a repeties el futuro lo que esta
sucediendd®.

B.- AL AYUNTAMIENTO:

Puesto que los informes destacan que el Ayuntamiento de la ciodimhia la
Ordenanza Municipal de ruidos actualizada se exigaque se proceda, de manera
inmediata, actualizar las areas dsensibilidad acustica del término municipal de
Cérdoba vy los objetivos de calidadeterminando dichos objetivos para las areas

de sensibilidad acustica de la zona; asi como el poglae zonalque pudiera
corresponder y cuantas medidas resultasen m@e@es ante posiblezona de
conflicto acusticeen el areaAsimismo quese interesen por €llan de Acciérgque

haya adoptado la Delegacion Territorial para corregir las anomalias detectadas y
que se actualizase la Ordenanza de réfdos

A estos escritosal Delegacion Territorial de Medio Ambiente, con fecha 1 de abril de
2019, inform6 a Aire Limpio que con fecha 27 de marzo habia acordado el inicio de
expediente de revision de la autorizacion ambiental integrada con un doble objeto,
siendo uno de ellos €le evaluar la posibidad de establecimento en la autorizadn
ambiental inégrada de las instationes de urplan de seguimiento y control de las
emisiones de idos generadas en las mias) previa evaluacion detallada por la
empresa de los principaldecos de emision de ruidos y la posibilidad de adopcion de
medidas corredras para minimizar la incidencia acustica de las inatédnes

En el plazo de quince dias la empresa deberia realizar un estudio exhaustivo de los
principales focos de ruido exgsttes en las instalaciones y de las emisiones generadas
en los mismos, a la vista del cual presentara en la Delegacidén una propuesta de adopcion
de medidas correctoras tendentes a la minimizacion y seguimiento de dichas emisiones.

%6 DELEGACION TERRTORIAL DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y DESARROLLO
SOSTENIBLE DE LA JUNTA DE ANDALUCIA BN CORDOBA: Registro de Entrada de la
Delegacion de Gobernacion, presentado el 21 de febrero presenta@icgbagistas en Accidn
Cérdobaen nombre propio y en el de la platafor@@doba Aire Limpio.

2 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Registo de Ftrada del Cetro Civico de FatimaEscritos de la
Federacion de gociaciones Vecinalesl-Zahara en nombre propio y en el @brdoba Aire Limpio
dirigidos: a Isabel Ambrosio, alcaldesa de Coérdoba, a Pedro Garcia, presidente de la G.M.U. y a
Amparo Pernichi, delegadale Medio Ambiente del Ayuntamiento de Cdrdobdimeros
2019011808, 2019011814 y 2019011811.

en

a
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Se establece, finalmentan plazo de seis meses, contado desde la fecha del Acuerdo de
Iniciacion en conformidad con la legislacion vigente, para la notificacion de la
resolucion definitiva que pusiera fin al procedimiento de revision de la autorizacion
ambiental integradd’.

Porparte del Departamento de Medio Ambiente de la Delegacion de Medio Ambiente e
infraestructuras, con fecha 22 de abril, se remiti6 el acuerdo de la Delegacién Territorial
comentado con anteriorid&d

Se queda la espera de la determinacion que adoptemtamidtraciones competentes
sobre los hechos denunciados y medidas solicitadas, pero esto escapa, por ahora, del
control ciudadano.

2 . - - -_Yo::‘_: — BT e =
Cementera Cosmos (Foto: J. Padilla, 7 de diciembre de 2017)

28 DELEGACION TERRITORIAL DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y DESARROLLO
SOSTENIBLE: Rf*: APR/Proteccion Amdsital. AAI/CO/029. Aswto: emisionesde ruido y
estacimes de vigilacia Cementos Cosmos, SReg. Salida: n® 6594, de 1 de abril de 2019

229 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: Delegacién de Medio Ambiente lafraestructuras: Registro
Salida, de 23 de abril de 2019, n° 2019008749
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Proyecto Bésico de instalacion de Recepcion, Dosificacio sansporte para valorizacion, valorizacion de Biomasa

IX.- LA LICENCIA CONCEDIDA A CEMENTOS COSMOS S. APARA LA
VALORIZACION DE BIOMASA Y SU INCUMPLIMIENTO PO R PARTE DE
LA EMPRESA CEMENTERA.

Pocas industrias que han existido o existen en nuesti@ddnazan recibido un trato tan
exquisito y favorable por parte de la ciudad de Cérdoba y sus Administraciones como la
recibida por la fabrica de cemento Asla@dsmos a lo largo de su ya dilatada historia.

Sin embargo, frente a esta distinguida considé@nade las Administraciones, también

hay que decir que pocas Empresas han vivido proverbialmente tan herméticamente
cerradas en si mismas y de espaldas a la ciudad o han provocado tantas molestias
protestas desus vecinos. Es decir, que no ha existidopaiia de sus gestores
empresariales hacia los ciudadardes su entornolos cualesha venido sufriendo
pacientemente las molestias que el régimen y sistema praddet la fabricdes ha
ocasionado a lo largo de muchas décadas.

Pues bien, a pesar del bugato secularmente dado por las Instituciones locales
cordobesas a esta factonvamos aanalizaren este capitulan hecho actual, en el que
se visualiza, bien a las claras, la falta de respeto institucional que la EQ@pnesatos
Cosmos, SA. muestrahacia la Administracion Local cordobesa. Un comportamiento
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que refleja la prepotencia de una multinacional que pretende imponer al poder politico
local sus criterios e intereses paicima de todo y que confiades la fuerza de su

poder econémico y en alhantaje emocional que ejerce sobre sus trabajadores y
ciudadania (la amenaza del cierre y despidos), no acata y se burla de sus disposiciones
normativas que sQm debieran sede obligado cumplimiento.

LA DENUNCIA CIUDADANA Y LA RESPUESTA INSTITUCIONA L.

Con fecha 28 de septiembre del 20ETologista en AccitCordobg que viene
actuando por si y en nombre de la platafo@bedoba Aire Limpigrecibio escrito de la
Delegacion Territorial de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio
de Cérdobafechado 22 de septiembre, que vamos a conféhtar

Mediante este escrito se pretendia dar respuesta a la solicitud de informacién sobre
CementoLosmos S.A, quehabia realizado las entidades ciudadanas el dia 3 de agosto
del mismo afit™ y, con ang¢rioridad,el 4 de julio de 2017sobre sidicha cementera
estaba incinerando residuos sin licencia municipal de actividad, con lo que la Empresa
estaba incumpliendo uno de los principales condicionados de la Autorizaciéon Ambiental
Integradague le habiaigo otorgadael dia 2 de marzo del 2087,

Aunque en el escrito de la Autoridad Ambiental se habla de diversas cuestiones que le
habia sido planteada pgire Limpig de este Informe sélo nos vamos a centrar en el
tema de la denuncia de que la factorial@stincinerando residuos, para lo que no
dispone de licencia municipal, hecho éste que es ampliamente conocido por toda la
sociedad cordobesa y, por supuesto, por lasididtraciones competentes (DTNDA

y Ayuntamiento de Cordoba), auncambas institucioes han estadmirado hacia lado,

a pesar de tener el antecedente de lo ocurrido en el incendio de la Planta de Valorizacién
y Reciclaje RECICOR XXI, de la Empresa Barea.

Sobre esta cuestion el Sr. Delegado Territorial informaba, y transcribimos liteglment
que:

1 En la resoluciéon de AAI se establece expresamente que la misma no eximira a su
titular de la obligacion de obtener las demas autorizaciones, permisos y licencias
que sean exigibles de acuerdo con la legislacion vigente, y el particular las
licencias de obras y actividad que, en su caso, deba otorgar el Ayuntamiento, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 17.1 de la Ley 7/2007, de 9 de julio, de
Gestion Integrada de la Calidad Ambiental.

1 EI 12 de diciembre de 2016 se comunica a Cementos Cagmobka quedado
inscrita como gestora de residuos no peligrosos.

20 DTMAOT: Reg. Salida, de 25 de septiera, n® 15.909Su Ref?. Proteccion Ambiental/APR
AAI/CO/029.

%1 bid., Reg. Entrada: 3 de de agosto de 2017. EscritEadogistas en Accié@6rdobay de la
plataformaCordoba Aire Limpiale la misma fecha.

%32 |bid., Reg. Entrada: 4 de julio de 201Fscrito deEcologistas en Accié@6rdobay plataforma

Cérdoba Aire Limpiale la misma fecha.
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1 Por parte de esta Delegacion Territorial no existe inconveniente desde el punto
de visto de la legislacion sectorial medio ambiental en que se realice la
valorizacion de residuos en las instelones, sin perjuicio de lo sefalado en el
parrafo anterior respecto de las competencias que correspondan a otras
Administraciones.

1 Se adjunta copia de las actas de las visitas realizadas a las instalaciones para
verificar el cumplimiento de las condiciesm en materia de residuos.

En conclusion, la Autoridad Ambiental de la Junta de Andalucia reizolascrazones

que fundamentzn la denuncia manifestada en el escrito de los colectivos ciudadanos,
pero se inhitade tomar oalquier resolucion al respedtai tan siquiera, de advertencia

0 amonestacion a la Empresa COSMOS de que imdrongontraenialo dispuesto en

la propia Autorizacion Ambiental Integrada maxime mediando una denuncia
ciudadana, y traslata la responsabilidad a la Administracion lgca la que,
entendemos, deberia haberle comunicatlmenos,este hecho.

Esta inhibicidn, resultzainaceptable y rechazabpsara los promotores de la denuncia
pues,enendianque, en este asunto, BrMAOT es parte interesada y competente vy,
por lo @anto, dekeria ser vigilante del cumplimiento de sus propias disposiciages
decir, de la Autorizacion Ambiental Integrada.

SOBRE LA CONSTRUCCION DE LAS INSTALACIONES Y LICENCIAS.

Llama la atencion, por otro lado, las fechas y términos expresados detdassde
Inspeccion que I&DTMAOT habiarealizalo a las instalaciones de COSMOS para
verificar el cumplimiento de las condiciones en materia de residuos cuando las
comparamos con la documentaciébn que obra en el Expediente de Licencia de la
Gerencia Municipl de Urbanismo de Cordoba, las que vamos anaizamntinuacion,
concretandonos en el apartaddide n ¢ i d,euedranscebéemos literalmente.

Estas actas estan firmadas por la Jefa del Departamento de Residuos y Calidad del
Suelo de IDTMAQOT, en bs que en el apartado referente al alcance de la inspeccién se
indica que el tipo de inspeccidn esta basada en las siguientes Autorizaciones
Ambientales:Autorizacion Ambiental Integrada Autorizacion de Gestor de Residuos

no peligrosos

A.- ACTA DE INSECCION DE 25 DE NOVIEMBRE DE 2016:

A continuacion transcribimos las incidencias observada en la primera Acta de
Inspeccion:

INCIDENCIAS: Visitada la instalacion se realiza el seguimiento de la linea de
alimentacion de combustild@lternatives, que coincié con la de alimentacion de
carbon, compartiendo ambas tolvas y cintas transportadoras hasta los depositos de
almacenamiento de combustible y dosificacion al horno. No se observan nuevas
estructuras, en zona que actualmente no tiene uso industrial selilmtato un

area para la construccion de las nuevas instalaciones de gestion de residuos
(preparacion). Se nos muestra declaracion responsable al ayuntamiento y abono de
las tasas por la licencia de obras. Se realiza reportaje fotografico. No se observan



Jesus PADILLA GONZALEZ | 226
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

incidencias. Las tasas son para licencia de actividad y obra. Lo mostrado es la de
inicio de obra, de 18 de noviembre de 2516

Como podemos apreciar, se habla de linea de alimentacidronhdustibles
alternativos declaracion responsablebono de tasas pda licencia de actividad y

obras pero se hace de manera genérica y en ningin momento se especifican que son
para VALORIZACION DE BIOMASA, tal y como apate en el propio proyecto que

la empresagresenta en la GMU, tituladBroyecto Basico de instalacicde Recepcion,
Dosificacion y Transporte para valorizaciomlorizacion de Biomasa

Siendo consciente de que estas instalaciones pueden ser polivalentes, sorprende la no
especificacion de para qué se obtiene la licencia de obra y de actividad, ptersdedo
consecuencias, como veremos.

B.- LA TRAMITACION DEL EXPEDIENTE EN LA GMU.

Para salir de duda y exactamente conocer qué licencia dispone COSMOS, para realizar
dichas obras, asi como las fecha de presentacion y concesién, vamos a analizar
pormenorizdamentda tramitacion en la GMU de los documentos citados.

a) Cuestion previa Como antecedente debemos recordar dos momentos:

Primera, que en el Consejo Rector de la GMU celebrado el 23 de noviembre de 2016
tomé conocimiento del Auto 129/16 dictado por akghdo de lo Contencioso
Administrativo nimero 3 de Cordoba en el Recurso Contenéidsunistrativo
namero 57/2016 interpuesto p@ementos Gsmos, S.A. contra el Acuerdo del
Consejo Rector de la GMU de fecha 25 de noviembre de 2015 por el quedselaco
suspension por plazo de aifio del otorgamiento de todas clases de aprobaciones,
autorizaciones y licencias urbanisticas referidas a la implantacién de instalaciones
que utilizasen residuos como combustibles alternatitos

Y segunda, que el Consejo Ractde la Gerencia Municipal de Urbanismo de
Cérdoba, en sesion ordinaria celebrada el dia 9 de noviembre de 2016, acordé la
aprobacion inicial de la innovacién del PGOU para regular en el uso industrial la
implantacion de instalaciones que utilicen ressgdgomo combustible alternativo,
acordando la suspensién por un plazo maximo de un afio, del otorgamiento de
aprobacién, autorizacion y licencias urbanisticas en las arelas que las nuevas
determinaciones por la Innovacion prevista supongan modifica@brrégimen
urbanistico vigentg®. El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Cérdoba en sesion
ordinaria celebrada el dia 29 de diciembre de 2016, ratificé dicho atiferdo

233 DTMAOT. Acta de Inspeccién de Cementos Cosmos, S.A., del 25 de noviembre de 2016.

234 GMU. Secretaria: Ref. Secretaria/ARV/1.4.2 044/2016. Comunicacién intBmoada por el
Secretario Delegado el 12 de diciembre de 2016 y Certificado del Acuerdo, dado por el mismo
Secretario Delegado el 30 de noviembre de 2016.

235 AYUNTAMIENTO DE CORDOBA: SECRETARIA GENERAL: Registro del Pleno n° 661, fecha de
10denovieml de 2016. il nnovaci-n del PGOU para regul al
instalaciones que utilicen residuos como combustible alternativo. Aprobacion inicial e Informacion
P¥%blicao. Rf U. sesi-n: 9 de noGMUembre de 2016/ 8 de

236 BOP de @rdoba 4 de enero de 2017, Anuncio de la Gerencia Municipal de Urbanismo de Cérdoba,
nam. 6026/2016.
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b) De la solicitud de licencia de obra y actividad para la valorizacién de biomasa

Con fecla 18 de octubre de 2016 se dio el Informe urbanistico favorable a la
solicitud de licencia de obra y licencia de actividad prestalacion de Recepcion,
Dosificacion y Transporte para Valorizacion de Biomasa en Fabrica de Cemento

En este informe se indicque:
En cumplimiento del requerimiento de 05/07/16, motivado por el Auto dictado

con fecha 14 de junio de 2016, en a Pieza Separada de Medidas Cautelares n°

202.1/2.016, del Recurso Contencioso Administrativo tramitadono
Procedimiento Ordinario n°. 2016, por el Promotor se aporta con fecha

09/ 08/ 16 una nueva documentaci - n t ®cni

Instalacion de Recepcién, Dosificacion y Transporte para Valorizacion de
Bi omasa en F §8brenelauedeelintina todanréfereacidaa

valorizacion de residuos no peligroso contenida en la documentacién técnica

presentada inicialmente, a la cual sustituye.

La instalacion proyectada basicamente esta configurada por una tolva de
recepcion, un alimentador sinfin, un transportador de @éaauna criba de
discos, cinta pesadora dosificadora, equipo alveolar y soplante y tuberias
aéreas de transporte dese el alveolar a los puntos de dosificacion.

En su aspecto fisico y funcional, el disefio y ejecucion de la instalacion y de la

obra civil defnida en este Ultimo proyecto es exactamente igual al definido en
los proyectos iniciales dado que la instalacion definitiva puede tener un
caracter polivalente al permitir utilizar potencialmente de forma diferenciada
y separada, cualquier producto. Entasiltima propuesta técnica se concreta
gue el unico producto a utilizar como combustible alternativo en la torre de
pre-calcinacién y en el quemador principal del horno de la fabrica es la
biomasa, sustituyendo parcialmente al combustible fésil utilizatiealmente

con caracter general.

En conclusién, se da licencia para una instalacion polivalente, pero en la que sélo

se podra empledrb i o ffa s a o

El 18 de noviembre de 2016, se emite nuevo Informe por parte del Director

Técnicos de la GMU sobre el nuevmifecto presentado en el que concluye:

En definitiva, siendo preciso diferenciar adecuadamente en base a lo reglado
en | a Ley 22/ 11 vy el R. D. 815/ 20013

sean residuos o subproductos, el documento técnico que sdatrdabe

explicitar el tipo y composici-n de
dicha legislacién y no a otras definiciones que lo son a otros efectos, como la

usada en el documento t®cnico que
contemplada en I®irectiva 2009/28/CE de 23 de abril de 2009 de Fomento
de USO de Energias Procedentes de fuentes renofbles

237 GMU: Expte. 2.2.1. AC 00036 (201216), de 18 de noviembre de 2016. Informe Urbanistico
firmado por el Ingeniero Técnico IndustriBl. Antolin Espejo Mohedano el 18 de octubre de 2016.

238 |bid. Direccion Técnica Expte. 2.2.1. 3/2016, de 18 de noviembre de 2016.
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- Con fecha 21 de noviembre de 20dl6Secretario de la GMUWizo un nuevo
Requerimiento a COSMOS en relacion con la solicitud de Licencia de Asttiyid
Obra formulada para VALORIZACION DE BIOMASA en sus instalaciones,
comunicandole que con fecha 18 del mismo mes y afio, se habia emitido Informe
en los siguiente términos:

Deberd completar la documentacion técnica aportada explicitando el tipo y
compostion de lafibiomas& a valorizar conforme a su definicidbn en la
legislacion aplicable a los efectos de este procedimiento, etc

Este requerimiento le fue notificado a la empresa con fecha 25 de noviembre de
dicho afié®”.

c) De la declaracion responsable de icio de obra y solicitud

- Con fecha 18 de noviembre de 2016 tuvo entrada en la GMU la declaracion
responsable de inicio de obra, para la ejecucién de instalacion de recepcion,
dosificacion y transporte para valorizacion de biomasa.

- El 13 de diciembre se étid el Informe Juridico en el que, por las razones
expuesta en él, se dictamin6 que procedia dictar Resolucién de:

Dejar sin efecto la declaracion responsable de inicio de obra presentada, con
la determinacion de la imposibilidad de iniciar las obras emidas en el
proyecto de ejecucion aportado debiendo proceder, en su caso, a la
paralizacion de las obragtc?*°

El 14 de diciembre de 2016 el Presidente de la GMU firmé la Resolucion de dejar
sin efecto la declaracion responsable, acordada en las@omie Licencias
celebrada en dicho dia, con la imposibilidad de iniciar las obras contenidas en el
proyecto de ejecucion aportadh cuya notificaciéon de resolucién tiene fecha de

27 de diciembre de 2016 y notificacién a la Empresa el 10 de enero d&2017

- El 27 de diciembre de 2016, el Presidente de la GMU dictd nueva Resolucion, en
la que, visto el procedimiento seguido en relacion con la solicitud de licencia
urbanistica de actividad sometida a prevencion ambiental y licencia de obras y el
dictamen ded Comision de Licencias en sesion celebrada el 27 de diciembre; y
de conformidad con la propuesta contenida en el Informe Juridico de fecha 21 de
diciembre en el que se hace diversas advertencias (que se enumeran citando al
respecto el escrito presentadmdecha 14 de diciembre por la entidad mercantil

239 |bid. Ref.: IMRA/ROCP/EVMExpte: 2.2.1. 3/2016. Asunto: Traslado de Requerimiento a Cementos
Cosmos, fechado el 21 de mewbre de 2016.

249 |pid. Servicio de Licencias. Oficina Actividaddsforme del Servicio Juridicde laGMU, fechado el
13 de diciembre de 2016.

241 1bid. Servicio de LicenciasResolucién firmada por el Presidente de la Gerencia, fechada el 21 de
diciembre de 2016 Certificado del acuerdo de la Comisién de Licencias celebrada el dia 14/12/16,
0.D. 46, sado por el Secretario Delegado de la GMU el 23 de diciembre de 2016.

42 |bid. Servicio de Licencias: Rfa.NUm expediente: 2.2.1 0003/2016 RCP/MJJG. hiaa n°
A075/2016.Asunto: Traslado de Resolucién. Registro Salida n°® 17.046 de 29 de diciembre de 2016.
Se adjunta la notificacion al interesado. Firmado por el Secretario Delegado el 17 de enero de 2017.
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Cementos GsmosS. A, en cumplimiento del requerimiento de subsanacion de
deficiencias efectuadas desde esta Gid fecha 21 de noviembre de 2016, en

el que la interesada manifiestdo obstante |0 exputs anteriormente, y en
atencion a los informes obrantes en el expediente administrativo a los que ha
tenido acces&Cementos Gsmos se debe indicar que esta parte no empleara en
sus instalaciones productos diferentes a los definidos ¢dmiomnasa en el at.

2.2. del Reglamento de Emisiones Industriales, aprobados mediante Real Decreto
815/ 2013, d e ) résBlviddcenceder Licertia erlianistica de Obra y
de Actividad sometida a Autorizacion Ambiental Integrada otorgada mediante
resoluciéon de fech@2/03/2007 (AAICO-029) con sujecion a las condiciones
contenidas en el Informe juridico asi como las generales para este tipo de licencias
que se unian a la mencionada Resolucion como parte integrante de la misma.

Asimismo, se afirma, la documentacionniéa quedaba incorporada a la licencia
otorgada como condicion material de ésta. Seedidque no se procederia al
inicio de la actividad hasta tanto no se certificase por el Director Técnico del
proyecto que se habia dado cumplimiento a todas las rsegid@andiciones
ambientales impuestas, detallando las mediciones y comprobaciones realizadas al
efecto, etc.

Entre las medidas correctoras y condiciones de la licencia que al dorso se citan
para lainstalacion de Recepcion, Dosificacion y Transporte paakNzacion de
Biomasase indic&**

ADVERTIR AL PROMOTOR QUE SOLO PODRA UTILIZAR LA BIOMASA
DEFINIDA EN EL ART. 2.2. DEL R. D. 815/2013, DE 18 DE OCTUBRE DE 2016
POR EL QUE SE APRUEBA EL REGLAMENTO DE EMISIONES INDUSTRIALES Y
DE DESARROLLO DE LA LEY 168 DE 1 DE JULIO, DE PREVENCION Y
CONTROL INTEGRADOS DE LA CONTAMINACION

- El Presidente de la GMU, por Resoluciéon de 27 de diciembre de 2016, dispuso
autorizar la ejecucién de las obras contenidas en el proyecto técnico presentado
por COSMOS paralNSTALACION DE RECEPCION,DOSIFICACION Y
TRANSPORTE PARA VALORIZACION DE BIOMASA7 de enero del 2017,
recibido el original por la Empresa el 19 de enero de dichd‘afio

- Con data de 13 de marzo de 2017, la Empeesaunicé el inicio de la actividad
de lalnstalaciéon de Recepcién, Dosificacién y Transporte para Valorizacién de
Biomasaen sus instalaciones sitas en avda. Agrupacion Coérdoba, n° 15, a las que
por parte del Secretario de la GMU (con fecha de salida en GMU y recepcién por
Cementos Cosmos, de 15 de mmade 2017), informa que habiendo observado
ciertas deficiencias en la documentacién presentada se le hace el requerimiento:

a) De que delan aportar modelo normalizado de declaracion responsable de
puesta en marcha de actividad sometida a prevencién anbéemizal es
presentada por D. José Miguel Carrera Villalén, con fecha 12 de abril de
2017.

243 |bid. Servicio de Licencias. Oficina de Activides, Ref. 2.2.1 0003/2016 RCP/MJJG. Lic. Act.:
A075/2016. Asunto: Traslado Resolucion Actividad. Registro Salida, n® 262, de 18 de enero de 2017.

4 |bid.
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b) Que, asimismo, deberian preser@artificado Final de Obrasuscrito por el
técnico director de las obras y visado por el correspondientes colegio
profesional quecertifique que el proyecto ejecutado se corresponde con lo
autorizado en la licencia n°® AO75/2016, concretamente, que la actividad y
obra autorizada es lmstalacion de Recepcion, Dosificacion y Transporte
para Valorizacién de Bioma$&.

C.- ACTA DE INSPECIONDTMAOT, DE 15 DE MARZO DE 2017:

La Jefa del Departamento de Residuos y Calidad del Suelo curso visita a la factoria de
Cosmos el dia 15 de marzo de 2017 y en el acta de la visita levantada refleja las
siguientes incidencias:

INCIDENCIAS: Se comprualque ha sido construida la nueva zona de recepcion y
dosificacion de combustibles alternativos. Consta de los elementos descritos en la
documentacién presentada para el expdte. de modificacionl{M20. En el
momento de la visita estan realizando [dimas pruebas previas a la plena puesta

en la marcha de la instalacion de dosificacion. El remolque de fondo movil esta
cargado de orijillo(sic) con el que se han realizado pruebas de funcionamiento. Se
realizo reportaje fotografico. No se observa iraidias. Aporta planos visados de la
instalacion finalizada.

En efecto, el acta certifica que las obras esté finalizada y que se esta realizando las
Gltimas pruebas previas a la puesta en marcha de la instalacion de dosificacion y que
estas pruebas de funoiamiento se han realizado doro r i j(entendemos que debe

s er i o, matgrial uk esta ratalogado como biomasa.

No obstante, si bien es cierto que en toda la documentacién de la GMU se insiste que el
proyecto Yy autorizacionese shammparaad; iieal dra
DTMAOQOT, no se menciona este particular en ninguna de las dos actas levantadas.

Es justificable que entre los componentes de la plataf@érdoba Aire Limpio se

tenga cierto recelo y falta de confianza sobre la dontan®n que presenta la empresa
Cosmos a la Delegacion de Medio Ambiente; es decir, se tiene dudas de que si
documentacion que presenta la empresa corresponde con la realidad, y ello tiene cierto
fundamento: No hay mas que recordar cobmo en demostraciquedi Autorizacion
Ambiental Integrada que le habia sido otorgada no habia caducado, la Empresa presento
un Acta de presencia notarial, fechada el 8 de marzo de 2012, tres dias antes del fin del
plazo de vigencia de dicha Autorizacion, para demostrar lg®an iniciado la
ejecucion de las obras para la valorizacién (esas obras queaBanestlizando en

2017); documentacion que fue aceptada como valida por la Delegacion Territorial, pero
que tras las denuncias @brdoba Aire Limpioy la realizacion ddas Inspecciones
correspondientes, se pudo comprobar que habia sido todo un montaje.

No dejo de llamar la atencion a los colectivos denunciantes el proceder de la Delegacion
de Medio Ambiente aceptando la declaracion presentada por Cosmos, pero no

2% 1bid. Servicio de Licencias. Oficina de Actividades: RROCQ Expte.: 2.2.1. 036. Requerimieto
realizado por el Secretario Delegado el 15 de marzo de 2017.
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comprobado la realidad de los hechos; lo que no tuvo mas remedio que realizar ante
las pruebas ciudadanas presentadas; pero muchos mas sorprecdittahrque la
empresa cementera, ni tan siquiera fuese amonestada por la Administracion por este
hecho.

LA IN CINERACION DE RESIDUOS EN LA CEMENTERA CORDOBESA DE
CEMENTOS COSMOS S. A.

Sin embargo, ante las preocupantes noticias que se estaban difundiendo en la ciudad de
gue en la cementera se estaba incinerando residuos, el 4 de julio decdgistas en

Accitn- Cérdobaen nombre propio y de la Platafori@ardoba Aire Limpigsolicité a

la Delegacion de Medio Ambiente informacion de los hechos y pidi6 se abriese
expediente a COSMOS, si ello fuera cierto, pues se trataba de un grave y premeditado
incumplimientopor parte de la empresa de la AAI Igual denuncia se curso el 17 de
julio a la Alcaldesa de la ciudad.

V Haciendo un inciso indicaremos que, a instancia de algunos empresarios del
Poligono de Chinales del entorno de la cementera que habian hecho llegar a la
Plataforma su preocupacion pota aparicion de unpolvo negroen las
superficieg(10 de abril de 2017)%e presenté una denuncia en la Delegacion de
Medio Ambiente del Ayuntamiento de Cordoba, fueremitida a [ TMAOT
el 11 de mayo de 201Estimamosgue &S causas, pudieran estar relacionada
con el nuevo proceso de incineracion que se habia implantado.

A Mg - e
“ Pedro Fxtaps - Urtano « Patatarma Are Limpeo Cacdona

3
Thrcs bms It of) = Do Mare O Chres i INCS2s parece!) Con W
2170 de |

1o PN gD SO Lrog eomme O i

Plataforma Alre
Limpio Cérdoba

V Pero lo que mas llamé la atencipal principio se dudo6 de su veracidashk que
la plataformaCordoba Aire Limpidauvo por primera vez conocimiemtde que
se estaba incimado residuosen CosmosCérdoba porun miembro de la
Plataforma contra la Incineracion de Residuos en la cementei@odenosde
Niebla (Huelva) que refirié durante elll Encuentro de Plataformas contra la
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incineracion de Residucan cementerascelebrado en Niebla el 22 de abril de
2017 que en una reunién queantuvieron coita alcaldesa desta localidades
habiacomentadaque Isabel Ambrosio, alcaldesa de Cordoleahaia referido

que Cosmosle Cordobastaba incinendoresidios. La respuesta que k& dio

a la informante fueque se habia producido una confusion puesolque se
incineraba era biomagzero no residuos, aunque al final resultd ser cierta la
informacion.

Perovolvamosal hilo de nuestra narracion,decir que etemor de qu€osmosestaba
incinerando residuos, sin licencia de actividad para ello, quedd confirmado cuando:

a) Eldia 5 de julio, José de la Vega, director de la fabrica de Cérdoba, dirigié escrito a
la Alcaldiay a todos los Grupos Politicos de lar@aracién municipal, en el que
textualmente decia qu&n base a su AAl, la fabrica de Cementos Cosmos en
Cérdoba utiliza desde 2016, como parte de su actividad para fabricar cemento,
ademas de coque de petréleo, biomasa, neumaticos fuera de uso y CDRs
(combustibles derivado de fraccibn de restos de residuos municipales e
industriales).El Ayuntamientono respondio, nisorprendentementegio traslalo
de la carta & Gerencia d&rbanismo, que tuvo conocimiento de ello a través de la
plataformaCérdoba Are Limpio.

b) Esta informacion fue(blicamente confirmad&pnposterioidad, por el Presidente
de laAsociacion de Trabajadores de Cementos Cosemosu intervencion en el
Pleno de la Corporacion municipal celebrado el 18 de octubre de 2017 en el que
agurd que en la fabrica se habian utilizado diferentes combustibiggse de
petréleo, carbdén natural, fyehstillas huesos de almendrag aceitunas gas
natural, CDRs asi como que en el horno de la cementera se habia incinerado
fivacas yteoaasargidades dearihuanay cocaing*®. Cuestion ésta ultima
que fue confirmada por un portavoz de la empresa al B0 el dia 19 de
octubré®’.

Estas sorprendentes declaraciones dieron pie a que la platafdmaba Aire
Libre, presentara el 23 de octebescritos dirigidos: a Juan José Primo Jurado,
Subdelegado del Gobierno en Cordobajrancisco de Paula Algar Torres,
Delegado Territorial de Medio Ambiente; a Maria de los Angeles Luna Morales,

246 TELEVISION MUNICIPAL DE CORDOBA Video de la Sesién 16/17 Extraordinaria de Pleno
Municipal de 18 de octubre de 2016. Intervencién de Juan Carlos Castro Aguilar (Presiente de la
Asociacion @ Trabajadores de Cementos Cosmos: Trascripcion liéetall Pacto por el Aire
dice: é. Ninguna de |l as cosas Qque quieramms van a ¢
haciendo la actividadyvai con r et r as ogqueconoama l& Bmesh enselfagya se
utilizaron diferentes combustibles y ninguno conlleva un cambio de actividad: coque de petréleo,
carbon natural, fuel, astillas, huesos de almendras y aceitunas, gas natural, CDR e, incluso, se

val ori z-: 205 Tm de @otmsale hubieran gustado erfcantearsela eq ot®

sitioé Como ya saben todos | os presentes, cuando
decidi -? aenterrarlas en un vertederoé? No. Las ||
poder realiza la valorizacion. Entonces de todas las vacas, el Gobierno de Espafia tir6 de las

cementeras porque es el sitio m8s seguro para real
“"ABC 19 de octubre de 2017 en art2culo firmado por
pedir8 explicaciones a Cosmos por i ncinerar coca?

afirma que quema alijos cuando la Guardia Civil o la Policia lo pide y con el visto bueno del juez.
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Delegada Territorial de la Consejeria de Salud de la JdetaAndalucia en
Cérdoba; y a Isabel Ambrosio Palos, solicitandoles informacion y aclaracion de los
hechos, ante el temor de que la cementera cordobesa fuera una de las dos
instalaciones acordada por el Gobierno en el 2015 para la incineracién de drogas
decomisadas por la Guardia Civil o Policia Nacional en Anddltftia

Estasafirmacionesson especialmente graves pues indican que se habia incinerado
biomasa con anterioridad a la autorizacidada por Urbanismoresiduos sin
autorizacion y estupefacientesn sionocimiento del Ayuntamiento, como lasp

de manifiesto el que la Gerencialipse explicaciones a Cosmos y sin giuera
unosde los elementos autorizados por la AAl para ser incinerados en la instalacion.
Mas adelante hablaremos de esta cuestion

c) Pero més explicitakieronlas declaraciones realizadas por José de la Vega a los
medios de comunicacion social el dia 19 de octubre de 2017 en las que aseveré que
desde diciembre del 2016 la cementera estaba empl€&DRs en una proporcion
del 300 del ®mbustible utilizado en la factoria y que se hacia, aseverd sin rubor,
porque tenian todas las licencias necesarias para Katerlo

Obviamente y de manera intencionada, COSMOS habialyagstlizado un acto que
contraeniaabiertamente las disposicionesl dondicionado de la AAl y la normativa
ordenancista que rigen en nuestra ciudad para este tipo de actividades: estan incinerando
residuos sin licencia municipal de actividad para lles la licencia delbwas que se le

otorgd era para la valorizacion derto tipo debiomasa.

Pero la aclaracién, en parte de lo sucedido vendra dada en la respuefld MAGT
a la denuncia presentada pdire Limpio de que se estaba incinerando residuos en
Cosmos sin las preceptivas licencias municipales:

Con fecha 23le noviembre de 2017, el Delegado Territorial de Medio Ambiente, Sr.
Algar Torres, respondio al escrito de presentadoGimdoba Aire Limpioel 23 de

octubre por el que solicitaba la apertura de expediente informativo a Cementos Cosmos
S.A., por la incineacion de residuos sin las preceptivas licencias municipales de obras y
actividad, por la %ue consideraba que esta empresa estaba incumpliendo el condicionado
basico de la AA’,

248 \/id. CORDOBAHOY CORDOPOLISdias 23 de octubre de 201Sbbre la decisién del Gbierno
de Espafa léase la informacién ofrecida por el diario digital 20 MINUTOS, noticia suministrada por
la Agencia EFE el 3 de febrero de 2015 Hitp://www.20minutos.es/noticia/2366397/0/drega
incautada/destruccion/uttaneladaal-dia/

249 | éase en prensa digital y escrisBC, CORDOBA CORDOBAHOY CORDOPOLISEL DIiA DE
CORDOBAlos dias 20 y 21 de octubre de 2017.

0 DTMAOT. Ref®: APR/Proteccién Ambiental, AAI/CO/29. Asunto: Sdo. apertura expediente
Cementos Cosmos, S.A.; Registro Salida n°® 21.906, de 23 de noviembre def2dtié del Servicio
de Proteccion Ambiental de la Delegacion Territorial de Medio Ambigrdrdenacién del Territorio
de Codrdoba, relativo al escrito presentado el dia 23 de octubre del presente afio por las Asociaciones
Ecologista en AcciiCérdoba y plataforma Cérdoba Aire Limpio, sobre la valorizacion de residuos
en las instalaciones de Empresa Cementos Cosmos, S.A.


http://www.20minutos.es/noticia/2366397/0/droga-incautada/destruccion/una-tonelada-al-dia/
http://www.20minutos.es/noticia/2366397/0/droga-incautada/destruccion/una-tonelada-al-dia/
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Al escrito del delegado se adjuntaba un informe del Jefe del Servicio dedfnt
Ambiental de la Delegacion, en el que se daba respuesta a lo solicitado en los siguientes
términos:

1°- El 22 de octubre de 2015 la Delegacion emitio Resolucion por la que se consideraba
no sustancial una modificacién de las instalaciones, contgstbasicamenten la
actualizacion de las instalaciones proyectadas y autorizadas en el affma00G¥Y
sustitucion parcial de combustibles fosiles por combustibles alternativos mediante
la valorizacién de residuos no peligrosos y biomasa en el prdedabricacion del
clinker. Las condiciones del proyecto original habian cambiado, ya que en la
actualidad seria gestores de residuos los que realizarian la preparacion y adecuacion
de los mismos para facilitar el uso como combustibles alternativos,tgrgor no
era necesario realizar una instalacion para la preparacion de estos combustibles en
la propia fabrica de Cérdoba, lo que permitia simplificar la instalacion inicialmente
proyectada y autorizada en la Adtbrgadaen el 2007.

En la actualizacibnescontemplaba que para el manejo de combustibles alternativos
existian dos posibilidades:

a) Una, utilizando las instalaciones y los mismos medios con los que ya contaba la
fabrica para la dosificacion, que se apliaaa aquellos residuos que por sus
condicibnes fisicas pudiesen ser introducidos directamente en el proceso junto
con el combustibles principal (coque de petrdleo).

b) Y la segunda, ejecutar una instalacion suficiente, versatil y portatil para la
dosificacion y utilizacién de los mismos en el hod®clinker (en el mechero
principal y/o precalcinador).

2°- Respecto a la primera modalidad, el 11 de noviembre de 2016, la empresa presentd
escrito en el que comunicaba a la Delegacion su intencion de iniciar el proceso de
valorizacion de residuos, agtando inicialmente por utilizadas mismas
instalaciones y los mismos mediocsn los que contaba la empresa en dicha fecha
para la dosificacion de combustible.

A la vista de esta comunicacion, y tras efectladia 25 de noviembreisita de
comprobacion la Delegaciénel dia 12 de diciembre de 2016, comunic6 a la
sociedad que se habia procedido a la inscripcion en el registro de actualizaciones
sometida a los instrumentos de prevencion y control ambiental, en la modalidad de
gestion de residuos no peligm quedando registrada con el nimero GRUWU3.

La operacion inscrita éR1.Utilizaciéon principal como combustible y otro modo de
producir energia Los residuos autorizados a gestionar son: Residuos de plasticos
(excepto embalajes), neumaticos fuera de(N§dJ), lodos de tratamiento de aguas
residuales urbanas y combustibles derivado de residuos (CDR).

Por consiguiete, por parte de la Delegaciorerfitorial no existia inconveniente
desde el punto de vista de la legislacién sectorial rredisiental en quese
realizase la valorizacion de residuos en las instalaciones, sin perigclas
competencias que correspondiesen a otras Administracighasre ello decir,
aclara el informe, que la empresa, aparte de la autorizacibn ambiental, debia
obtener el rest de las autorizaciones que se requirieran, desconociendo la
Delegacion qué otras autorizaciones son necesarias, y Si son exigibles licencias
municipales de obras (en el primer caso parecia claro que no, ya que se utilizan las
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mismas instalaciones y los smos medios existentes para la dosificacion de
combustibles) y de actividad.

A partir de esa fechaaseverael escrito de la Delegacipha empresa estaba
empleando en las instalaciones residuos como combustibles alternativos, como asi
lo pone de manifiest la memoria de gestion de residuos no peligrosos
correspondientes al afio 2016, presentada en la Delegacion Territorial el 23 de
febrero de 2017.

3°- Y en referencia al segundo procedimiento, el 13 de marzo de 2017, la empresa
presento a la Delegacion Tiorial comunicacion del fin de las obras y puesta en
marcha de las nuevas instalaciones de recepcién, dosificacion y transporte para
valorizacion en las instalaciones de Cementos Cosmos, sBl&itando visita de
comprobacion. En dicho escrito no sta referencia a biomasa ni a residuos, sino
a las nuevas instalaciones para dosificacion de combustibles alternativos.

La visita de comprobacién se realizé el 15 del mismo mes, en la que se constatd
gue habia sido construida la nueva zona de recepcidasiicacion, estando
realizandose en el momento de la visita las Ultimas prub&mcionamiento con
orujillo y que,aclara el informe, las instalaciones para el empleo de biomasa y para
los residuos son las mismas.

Concluye el Jefe del Servicio de Rrotion Ambiental su informe, afirmando que la
DTMAOT no considera que la empresa uggse incumpliendo la autorizacién
ambiental integrada, no encontrando, por lo tanto, motivos para la apertura de
expediente sancionador. Si la autoridad municipal corasdeque la valorizacién de
residuos requiere licencia de actividad, y se esta llevando a cabo dicha valorizacion sin
haber obtenido lareferida licencia, seria dicha uforidad (en nuestro caso, el
Ayuntamiento) la que debiera adoptar, en su caso, las aasdisancionadoras o
disciplinarias oportunas, en el &mbito de sus propias competeBoiamnclusion, la
Delegacion Territorial se exondéede toda responsabilidacdargandola en las espaldas

de la Autoridad municipal.

No obstante,la plataforma Cdrdoba Aire Limpio no estado conforme con esta
respuest, con motivo de quel 19 de diciembre de 2017 reibescrito de Fernando
Martinez Vidal, Director General de Prevencion y Calidad Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente y Ordenacion del Territode la Junta de Andaluéfa remitiendo
informacion de caracter ambiental de la fabrica de cementos Cosmos, en Cérdoba
ciudad,que le habiasolicitadoel 12 de junio de 2017e envi6é un escritgon fecha 8

de enero de 2018, en el que le mostrabdisconbrmidad conlo manifestado ela
Declaracion Anual de 2016e la fabrica de Cementos Cosmos (Fabde Cordoba)
realizada por su representantgal José de la Vega Rivedirectorde la mism&2.

51 CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO DE LA JUNTA DE
ANDALUCIA:  Direccion General de Prevencion y Calidad Ambiental. Ref.
SPCA/COC/EDM/PA170097, Asunto: Informacion de caracter ambiental de la fabrimendmtos
Cosmos, en Cérdoba ciuddegistro de Salida dede diciembre de 2017.

%2 DTMAOT: Reg. Entrada Delegacion Territorial de Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del
Territorio de 23 de febrero de 2017, n® 4543: el escrito de la platafoémimba Aire Limpiofue
registrada en la Delegacion del Gobierno de Cordoba el 8 de enero de 2018
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En el epigrafe 2.1 de dicha Declaracion, pag. 3, se aflt@ralmenteq u eSe fia
iniciado la valorizacion de residuos no peligrosos y biomasa de acuerdo a la
autorizacion concedida g lo establecido en el AAl en vigprafirmacion que, como
hemos venido diciendo, éstalmenteinciertg y hacianuna relaciéorde las denuncias
presentadas

1. Escritodel 4 de julio de 2017¢de quela cementera Cosmos habia iniciado la
incineracion de residuos sin las pertinentes y obligadas licencias municipales de
obra, actividad y puesta en marcha, tal como se especifica ygeeaexi total
claridad en la AAI en vigor. En este escrito se solicitd que se abriera expediente
informativo sobre el grave hecho denunciado, se ordenase la paralizacion del
proceso y se procediera administrativamente con el mayor rigor, pues
considerabamos st e h e anuygrag€o.mo i

2. De nuevo.el 23 de octubre de 2017 se reitero la denuncia RTIMIAOT de
Cérdoba, de que la cementera COSMOS estaba incinerando residuos sin la
preceptiva licencia municipal le informaba queCementos Cosmos, S. salo
dispaia de licencia para la valorizacion exclusivamente de biomasa, por lo que
seguia incumpliendo uno de los condicionados masitantes de la AAI.

3. Asi pues,que era publico y notorio que la factoria de cementosC#gnentos
Cosmos, S.Ade Cordobano dispme de licencia municipal para la incineracion
de residuos para la produccion demento, pues el Ayuntamient@nia
suspendida la concesién de dichas licencias:

a) Acuerdos del Consejo Rector de la GMU de 25 de noviembre de 2015
(publicado erBOP numero 9, dd5 de enero de 2016) y de 9 de noviembre
de 2016, en los que se aprobaron inicialmente la innovacion del PGOU para
regular en el uso industrial la implantacion de instalaciones queaséh
residuos como combustible alternativo, acordando la suspenxiérel
plazo de un afiael otorgamiento en este término municipal de toda clase
de aprobaciones, autorizaciones y licencias urbanisticas referidas a la
implantacion de instalaciones que utéenresiduos como combustible
alternativo; plazo que serd,gteriormente prorrogado por otro afio mas.

b) Acuerdo del Excmo. Ayuntamiento Pleno que en sesion extraordinaria
celebrada el dia 29 de diciembre de 2016 aprobd inicialmente (con informes
favorables de la Titular Jefe de la Asesoria Juridica de fecha 22 de
diciembre de 2016 y del Secretario General del Pleno de fecha 28 de
diciembre de 2016, asi como el Dictamen de la Comision Permanente de
Urbanismo, Infraestructuras y Medio Ambiente, de fecha 23 de diciembre
de 2016, y el Informe del Servicio de Planeamiel@®3 de septiembre de
2016) la Innovacion del PGOU para regular en el uso industrial la
implantacion de instalaciones que utilicen residuos como combustible
alternativo, formulada por la Gerencia Municipal de Urbanismo,
acordandose la suspension por pla#ximo de un afio del otorgamiento de
aprobacién, autorizaciones vy licencias urbanisticas en las areas en las que
las nuevas determinaciones por la Innovacién previstas supongan
modificacion del régimen urbanistico vigente.

c) Y Sentencia n® 158/17 del Juzgade los Contencioso Administrativo n° 3
de Codrdoba, de 31 de marzo de 2017, contra el recurso interpuesto por
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Cementos Cosmos S.Ale suspension temporal de concesion de licencias,
confirmando la legitimidad de la suspension y la no existencia de désvia
de poder.

Se legébaa la onclusién de qu€osmos no dispoade licencia para valorizacion de
residuos; yqueello no se dela a causa de molicie o demora administrativa sino por
suspension legal ante la tramitacion de una innovacion del PGOUapguel se
pretendia que dentro del casco urbano de Cordoba y en suelos protegidepudiese
realizar este tipo de actividad y si la fabricaabatincinerando residuo lo heca
sabiendas de que abtincumpliendo lo legalmente establecido en la Auasmion
Ambiental Integradas en vigoen contra de las disposiciones administrativas del
Municipio y de las disposicion de la Sentencia n° 158/17 del Juzgado de los
Contencioso Administrativo n° 3 de Cordoba y, por consiguies¢eldia iniciado la
valorizacion e residuos con consciente incdimpento de lo establecido en la AAl en
vigor y de las leyes, ordenanzas y sentencia judig@ntes por lo que solicitaba que

los Servicios Juridico de la Direccién General de Prevencion y Calidad Ambierdal de |
Consejeria estudiasen si la Empresa Cementos Cosmos S.A., en su Declaracion del
cumplimiento de las condiciones de la AAIl correspondiente al afio 2016 en la fabrica de
Cérdoba habria incurrido gpresunta, falsedad documental o encubrimiento de hechos
(también denunci@anque se habia producido un incidente en la fabrescape del 10

de septiembre del 2016 cuando en la declaracién decia que no se habia producido
incidente algunalurante ese afig) si en lo que respecto a la valorizacién de residuos
sin licencia municipal habia trasgredido la legislacion vigente y guBideccion
General actuase como mejor procedia en derecho.

El 8 de enero de 2018 la plataforma present6 escrito dirigido a la Direccion General de
Prevencion y Calidad Ambiental de la Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio, en la que nsiraba su disconformidad con el contenido del documento
relativo al cumplimiento de la Autorizacion Ambiental Integrada de la Declaracion
Anual de 2016.

Dias después, se recibi6 escrito d®BMAOT de Cordoba, adjuntando informe del
Servicio de ProteccibAmbiental en el que se trataba de dar respuesta a lo planteado y
solicitado en el anterior escrito.

Como quiera que no se compartia los términos justificativos de la Declaracion del
Anual de 2016 del representantes legal de Cementos Cosmos que Se erertla
Informe que se le daba traslado, especialmente sobre la afirmacion del Director de la
cementera de que se habia iniciado la valorizacion de residuos no peligrosos y biomasa
de acuerdo con lo establecido en la AAI en vigor, lo cual no era ciegpoy é3 que el

dia 7 de diciembre de 2018 se pedia un Informe Juridico de la Direccion General de
Prevencion y Calidad Ambiental de la Conseféfia

La respuesta fue ofrecida, &b de enero de 201%or Fernando Martinez Vidal,
Director General de Preveda y Calidad Ambiental, adjuntando un informe de los
Servicios Juridicos de la Direccion Generando respuesta a las cuestiones que le

%3 DELEGACION DEL GOBIERNO EN CORDOBA: Registro de Entrada n° 24.931, de 7 de diciembre
de 2018
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habian sido planteadas phire Limpid>* en relacién con laecesidad de contar con

las licencias municipalesportung antes de iniciar la incineracion de residyosobre

la presunta falsedad de la Declaracion anual de 2016 emitida por la fabrica, cuestion
éstaque ya comentamos en paginas anteriores por lo que en este momemtossolo
centraremos en las primera dasglla cualpasamos a comentar

Dice asi el Informe:

1°- Que de acuerdo con la Resolucion de 22 de octubre de 2013 en la que se establece
expresamente quél a Resol uci -n de modificaci - -n nc
titular de la obligacion de obtenerdademas autorizaciones, permisos y licencias
gue sean exigibles de acuerdo con la legislacién vigente, y en particular las
licencias de obras y actividad que, en su caso, deba otorgar el Ayuntainientod e
acuerdo con lo establecido en al articulo 17.1adkeely 7/2007, de 9 de julio, de
Gestion Integrada de la Calidad Ambiental, o lo recogido en el articulo 27.1 del
Decreto 5/2012, por la que se regula la autorizacion ambiental integrada.

2°- De acuerdo con el articulo 29 del Real Decreto Legislativo 6/20dr el que se
aprueba el texto refundida de la Ley de Prevencion y Control Integrados de la
Contaminacién, sobre Coordinacion en el régimen aplicable en materia de
actividades clasificada, establece qué a Aut ori zaci -n Ambient a
vincularte para la autoridad local en la denegacion del ejercicio de actividades o
en la imposicion de medidas correctoras, pero no establece una vinculacion en
sentido contrario, desde las posibles permisos y licencias municipales que
correspondan sobre la denegé@n de la actividad o imposicion de medidas

BN

correctoras en | a AAIlI o.

Por consiguiente concluye la no procedencia de condicionar la AAIl a las licencias y
permisos municipales que pudieran ser exigibles al titular de la instalacion.

Y continla matizando:

1°- Que de acuerdo con el informe del Servicio de Proteccion Ambiental de la
Delegacion Territorial de Cérdoba de fecha de Registro de Salida 13 de noviembre
de 2018, al que Aire Limpio alude en su escrito, se informa en relaciéon con la falta
de licencia deactividad para la valorizacién de residuos, que la validez de la AAI

no est8 condicionada a | a spoafectariaasubt enci
eficacia en el supuesto caso de lo no existencia de licencia municipal de la
actividad que realizao.

2°- De acuerdo con el 42.1. del Decreto 5/2012, por el que se regula la autorizacion
ambiental integrada, sobre competencias de las funciones de vigilancia, inspeccion
y control ambiental de todas las actividades e instalaciones sujetas a AAIl se
establece dha competencia sin perjuicio de las materias propias del
Ayuntamiento.

%4 CONSEJERA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIO: DRECCION
GENERAL DE PREVENCION Y CALIDAD AMBIENTAL: Ref.:
SPCA/JJFG/EDM/PA180131/10012019. Asunto: Informe de respuesta sobre cuestiones planteadas
sobre la validez de la AAl y de denuncia de falseamiento de la Declaracion anual 2016, de
cumplimiento de I&AAl de la F4brica de Cementos COSMO3 Sn Cordoba.
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Por lo tanto, concluye el informe, que la validez de la AAI no esta condicionada a la
obtencién de permisos y licencias municipales, y corresponde al Ayuntamiento la
competencia en fuiones de control, inspeccion y sancién de sus propias materias

Debemos de comentar, que en principio el inforedéaddreccion General es correcto,
aungue, entendemos, que no sevatplenamente a dar respuesta al contenido del
escrito presentado péire Limpig que no erzuestionata validez de la AAl, sino su
aplicabilidad.

Nadie de la plataforma, ni en el escrito presentado a la Direccion General ha
cuestionado la validez de la Autorizacion Ambiental Integrada, lo que si se denunciaba
era que erbase a ¢hla empresa hubiese puesto en funcionamiento la incineracion de
residuos sin las preceptivas licencias municipales; o como se afirma en el escrito de 7 de
diciembre presentado por | as entidades veci
la AAI pierda su efectividad ni esté condicionada con la previa obtencion de las licencia
municipales, sino qula acciéon de coincineraro podiaentrar en vigor hasta que la
empresa no ohvieselas preceptivas licencias municipales; o dicho de otro mado, |

gue Aire Limpio denunciaba reiteramos,era ¢ uso de la AAIl para justificar la
incineracion de residuos sin que la empresa cementera tuviese en regla todas las
autorizaciones municipaletl como claramente sspecificaen lamisma.

No obstante, ellgueda claro cuando en el informe de la Direccion General se afirma

Afigue | a validez de | a AAI no est8 condicior
sinoafectaria a su eficacia en el supuesto caso de la no existencia de licencia municipal

de la adividad que realiza.

En definitiva, es el Ayuntamiento el que tiene la competencia y el que debe tomar la
iniciativa. Pero sobre esta cuestion que abre un largo y profundo dehtdeemos en
la cuarta parte de nuestro estudio.

Finalmente, antede contuir este capitulogcreemos necesario a fin dar precision a

nuestro estudio decirque en el 2016, el combustible empleado por la cementera
cordobesa en las 4.318 horas de funcionamiento del horno fue: coque de petréleo:
35.578 Tm.; gas natural43.899Nm3; estériles de carbdn: 12.806 Tm.; neumaticos
fuera de Uso (NFU): 206 %%0bviamente ja cantiddd @ena s a :
biomasa y NFU empleados es aln peqtréfiao obstante hemos de indicar que la
autorizacion otorgada por RTMAQOT fue concedidal 12 de diciembre de dicho afio

por lo queno se hubo de incinerar residuos con antelaciéon a la fecha.

25 |bid.: Ref.: SPC/EDM/PA180131_21 12 20d8nforme de contestacion a la Asociacién Ecologista
en AccidrCdérdobagentidadque presenta todos los escritos de la Plataf@ardoba Aire Limpio

% CONSEIERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION DEL TERRITORIONGotificacion anual
de emisiones y Transferencias de Contaminantes ded®X®ementos Cosmos, S.A. Registro Salida
n°20179990053774de fecha el 20 de febrero de 2017.

7 DTMAOT. Registro de Entrad# @543, de 23 de febrero de 2017: En la Memoria anual de Gesti6n
de Residuos no Peligrosos que realiza Cosmos indica que la cantidad de NFU fue 2.491 Tm
procedentes de Industrias del Neumdtico, S.A.U., de Alicante.
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Acto celebrado en las puertas del yuntamiento por Aire Limpio (Foto: J. Padilla, 23 de abril del 2013)

CONCLUSIONES.

De la documentacion analizadaa la espera de lo que puedsultar el expediente
abierto a Cosmodel que hablaremos en otra ocasfgodemos deducijue todo apunta
a las siguientes conclusiones:

12- En el acta de la primera inspeccion realizada el 25 de noviembre de 2016 por la

DTMAOT se habladéi Decl|l araci - nfakepo ndydibti eseanxcd a

d e o bpara sombustible alternativo, sin indicacion alguna de que era para
biomasa; documentacién que serd, como hemos podido comprobar, posteriormente
anulada, matizada, corregjd#c., sin que de ello tenga conocimiento la Delegacion
de Medio Ambiente; por el contrario en la documentacion de la GMU, se explicita
con total claridad que solicitud y licencia es, exclusivamente, para la
VALORIZACION DE BIOMASA.

Estimamos que I®TMAOT, deberia haber comprobado si lo presentado en el
inicio del proceso es lo mismo que lo aprobado definitivamente pastesEllo

nos lleva a la conclusion de la escasa o nula o@racion entre amtsOrganismos

de la Adminstracion (autondmica y munipal) y la necesidad de una mayor
colaboracién y actuacion mas coordinada entre ambas instituciones.

La gravedad de estos hechos se ha puesto de manifiesto tras el incendio producido
en la Planta de Valorizacién y Reciclaje RECICOR XXI en la que, conmenthel

manera geneérica los hechos, diremos que se ha comprobado que la Propiedad tenia

determinada licencia otorgada por la Delegacién de Medio Ambiente pero no la
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correspondiente licencia de actividad del Municipio y Bialando como resultado
ciertos poblemas o conflictos de responsabilidades competenciales, en la que en
estos momentos no vamos a entrar a considerar, pero que apuntamos para Ssu
reflexion.

22- Que incinerando residuos Cementos Cosmos stidlicencia municipal, a nuestro
juicio, esté nfringiendo la legislacion y normativa ordenancista vigente, lo cual es
una manifestacion fehaciente de la prepotencia con la que las multinacionales tratan
a las comunidades locales y a sus gobiernos. Esta forma de actuar supone una clara
burla al Gobiemo y Administracion de la ciudad, pues pide autorizacion para una
cosa y, sin el mas minimo pudor, manifiesta que ha hecho, precisamente lo que el
Gobierno de la ciudad pretende que no se haga, lo que supone un inaceptable
trdgalaa una institucion demodiéa.

3°- La Direccion de Cosmos no puede alegar que la empresa no necesitan obtener
licencia municipal para la incineracion de residuos cuando la han gestionado para la
incineracion de biomasa.

42- Aumento de la preocupacion vecinal, cuando constatg., que en los dias 23 y
25 de octubralel 20171y con posterioridad en sucesivas ocassoo@mno hemos
compr ob ad @idcslenudvasascapes de polvo y gases con posibles
emisiones de particulas que puede poner en peligro la salud publica. La imagenes
de los videos y fotos capturadas por los vecinos indican que madealks
explicaciore s o f i gue semprs son las misrasde que lo que se han
producido sorfie mi si ones di fusas odeaquesomapiresde f orr
de agua,ya no los convencen ni los tranquilizan, maxime sabiendo que en los
momentos actuales la Empresa estinerando residuos sin licencia municipal de
actividad cuyas consecuencias a largo plazo pueden ser imprevisibles para la salud
ciudadana. Las declaraciones manifestada por una profesora del colegio publico
Concepcion Arenatn el program@®NDALUCIA DIREQO, emitido el pasado dia
26 de octubre, que narraba que cuando se produjo la nube del polvo el dia 23, los
nifios del Centro estaba en el patio de recreo y nadie de la Empresa, ni Autoridad
alguna se acercaron al mismo a dar explicaciones sobre lo qaeobabido y/o a
tranquilizarlos, demuestra bien a las claras, la peligrosidad de este tipo de
incidentes y de las consecuencias que pueden tener para la salud de los vecinos,
especialmente de la poblacién infantil.

52- Y, finalmente decir quees preoapante que ante el conocimiento de este hgdao
denuncia presentadia Administracion Ambiental responsahle la concesionealla
Autorizacién, no reaccioneadoptando las medidas que a tal actitigbiera
correspondecomo seria, la de comunicar a lmjresa que esta incumpliendo uno
de los condicionados mas importantes incluido en la Autorizacion Ambiental
Integrada y ponerlo en conocimiento de la Administracién Laoglie el Gobierno
de la ciudad, una vez que tiene constafeli@cientede que se ¢&n incinerando
residuos sin las preceptivas licencias municipales no adopte una firme resolucion
para paralizaa; o que ambas Administraciones (local y autonomica)actien
conjuntamente frente dos comportamientopresuntamentearbitrarios de
determinaas empresapero mas preocupantes es, a nuestro juicio, el que Grupos
Politicos de la Corporacion, que presumen de cordobesismo, no sélo guarden
silenciocémplice sino que avalen con su apoyo expreso este modo de actuar de la
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multinacionaés que socaba la Autoridad y la propia dignidad de Ila
Administraciéon Local.

Factoria de Cementos Asland (Cordoba 1979)

Escape de cemento que se produjo el 2 de enero de 1992.
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Nifios del CEIP Concepcion Areal, haciendo deporte en el patio de recreo. Como tel6n de fondo (Foto: J. Padilla

X-LA | NCINERACIEN DE HARI NACRS IOCRM]) CAS (i
ESTUPEFACIENTES EN LA CEMENTERA COSMOS.

El 25 de octubre de 2017, la platafor@érdoba Aire Limpigpresentéescritos en la

Delegacion Territorial de Medio Ambiente y Ordenaciéon del Territorio, en la
Consejeria de Salud y en el Ayuntamiento de la ciydelddia 26 en la Subdelegacion

del Gobierno,denunciadoque en la cementera Cosmos se habia incineradosdroga
decomi sadas (coca2na y mari huana) y harin
imprudentes declaraciones que habia realizado el Presidente Aleodacion de
Trabajadores de la cementera Cosmeosel Pleno que habia celebrado la Corporacién
municipalel 18 de octubre de 2017 y solabginformacionsobre estos hechos

La cuestion habia surgido cuando en la intervencion realizada ante el Pleno de la
Corporacion municipal de Coérdoba el Presidente destaciacion de Trabajadores de
Cementos Cosmog empleado de la misma, afirmo literalmente y asi se puede
comprobar en el video de la sesion grabado por los servicios de la TVM, que:

%8 Todos los escritos fueron presentadesmo era habitual, pdEcologistas en Accié@érdobaen
nombre propio y en el de la plataforma. La fecha de Registro de Entrada en Ayuntamiento,
Delegaciones Territoriales de Salud y Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio: el 25 de octubre
de 2017 el de la. Subdelegacién del Gobierno, El 26 de octubre del 2017.
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- éDurante 21 afos que conozco a |l a Empresa en el
ninguno conlleva un cambio detividad: coque de petréleo, carbén natural, fuel, astillas, huesos

de al mendras vy aceitunas, gas natural, CDRs e,
mari huana que a otros | e hubieran gustado encontr

- Como ya saben todos losgsenteqlo supuso, pues no es cierto, pues la gran mayoria de los
ciudadanos lo desconocem) uand o | as vacas |l ocas el Gobierno
aEnterrarlas en un vertederoé? aNo, las |1l ev- a
poder realiar la valorizacién. Entonces de todas las vacas, el Gobierno de Espafia tir6 de las
cementeras porque es el sitio mM8s seguro para r ez¢

Este hecho, que sorprendié a todos los presente, no pasé desapercibido para la prensa
que cubria el@o y asi lo pusieron de relieve en las informacionesofréeieronese
mismo didos diarios digitales®.

La informacion fue confirmada al dia siguiente pek diario ABC, en un articulo,
firmado por Rafael Ruiz, que titulza Gerencia de Urbanismo pediexplicaciones a
Cosmos por incinerar cocaina y marihuapa&n que se afirmgue un portavoz de la
empr esa aseguaqueseauerma blips em&as deroentéras cada vez que la
Policia o la Guardia Civil lo pide tras la realizacion de operacigices el visto bueno
delosjueced e i nstt ucci - nod

En definitiva, que en la cementera Cosmad decir de este representantes de los
trabajadoresse héia empleado como combustible: biomasa con anterioridad a la
concesion de la licencia de actividad parte de la Gerencia Municipal de Urbanismo;
residuos, para la que noortaba conlicencia de actividad municipal; vy, lse
consideraba mas preocuparger su gravedad: restos procedentes de las llamadas
fivacas ydragas decamisada.

Tras estas revationes la Plataforma hizo publico un comunicado en el que denunciaba

gue en el horno de Co sstspsodustos mamitedisdbaasuiival or
estupefaccion por estas revelaciones, asombro que fue compartido por todos los
presentes en el acto: aldesa, sefiores capitulares, prensa y publico en general no
vinculado a Cosmos.

Considerando gue estas revelacionesn este momento nos referimos al hecho de que

en la cementera se estuviese utilizandosum@ como cr emat caunao de dr
cuestidon baladi fue por lo qu@drdoba Aire Limpipaseveraba en su comunicado, que

iba a solicitar al Excmo. Ayuntamiento que abriese una investigacion sobre este
particular y solicitase informacion sobre esteshos a le&Subdelegacion del Gobierno

y a las instancias que considere implicadas: fechas, cantidades, importes pagados, etc.

Asi mismo la plataforma adelantaba que solicitaria informacion a la Delegaciones
Territoriales de Medio Ambiente y Salud de latiude Andalucia, sobre si la Entidad

Cementos Cosmos, SiA sus antecesofias t en2 an y tienen | icenci
tipo de incineraciones en sus instalaciones.

Finalmente, laCordoba Aire Limpip mostraban su total rechazo a estas practicas,
realizadas en una factoria que se halla dentro del casco urbano y que, en ondentorn

9 DiariosCORDOBAy CORDOPOLIS18 de octubre de 2017.
260 ABC, 19 de octubre de 2017
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mil metros, residen mas de 90.000 cordobeses y se ubican numerosos centros
escolare®",

Indagando sobre este tema, se catggue, efectivamente, las drogas incautadas por
Guardia Civil o Policia Nacional son quemadas en incineradoras. Sobre taguahety

Asturias autorizada para residuos peligrosos dondecsgeranla mayoria de ésta
droga®®?

Perolo que alarmé a los miembros de la plataformalaiaformacion ofrecida por el
diario digital 20 MINUTOS, noticia suministrada por la Agencia EFE @& febrero de
2015, en el que seediatextualmente:

Hasta conseguir depésitos ya "limpios", el camino ha sido laborioso. Cuando la droga se
acumulaba sin orden ni concierto donde cabia o se podia, solo un horno, ubicado en Asturias,
colaboraba con el &ado para destruirla, aunque ahora ya no tiene la "exclusiva" de la quema.
Dos en Andaluciauno en Levante, otro en Catalufia y otro en Madrid le hacen la "competencia".
No se han elegido al azar. Han tenido que reunir una serie de requisitos, inclosdggd manda
Europa, para darles el visto bueno. Son empresas griva’ﬂgeneralmentecementeraso

instalaciones de tratamiento de residuos sélkiddas elegida: o3,

Considereon que las revelacionesalizadas por el representante de los trabajadores no
erauna cuestiorrivial pues se empezé a sospechar que la cementera de Cordoba fuera
una de laglos cementera elegidas porGabierno en Andalucia para taemaciénde
drogas.

Es por ello por lo desde la pataforma se solicib a las distintas Administragi@scon
competencias en este asunto informacion

a) Si se habia autorizado lacombustionde estos productos en las instalaciones de
Cementos Cosmos, S. de Cdérdoba o en cualquier instalaciéon ubicada en su
término municipalde la ciudad cuando, qué cantidad, en qué fechas, qué
importes se Haian pagado por estos servicios o qué tipos de registros se conservan
de dichas operaciones.

b) Si esta Entidad mercantir&la instalacion andaluza autorizada para la realizacion
de incineracion de drogas decomisadas.

c) Siel Excmo. Ayuntamiento de Cordoba y las Delegaciones Territoriales de Medio
Ambiente y de Salud de la Junta de Andalueféah conocimiento de ello

d) Qué tipo de informes previos seblfa evacuado avalando que incinerar productos
derivados de las vacascks, cocaina y marihuana no supenfangun riesgo para
la ciudadania y qué tipo de controles sbitrarealizado con posterioridad a la
incineracion de los mencionados productos para comprobar québiaodxastido
fugas perjudiciales para la salud paali

1) a informacién fue ofrecida el 23 de octubre del 2017 por los periédico digE@DOPOLIS

iAiienpLo pide que se investi gueAHORACORDOBX efilaa i - n d«
Pl at af or ma C-rdoba Aire Li mpio pi de i nvestigar

CORDOBAHOY #fAAire Limpio exige aclar aci onCeoss nsoocshor.e | a

%2 vid..  http://www.onemagazine.es/noticia/21467/nacionalsgieaceconlas-drogasquela-policia-
incauta.html y  https://www.cuartopoder.es/sociedad/2013/03/30/inter@nbiaraa-ley-para
garantizafla-rapidadestrucciorda-drogaincautada/

263 | éasehttp://www.20minutos.es/noticia/2366397/0/drdgeautada/destruccion/utaneladaal-dia/


http://www.onemagazine.es/noticia/21467/nacional/que-se-hace-con-las-drogas-que-la-policia-incauta.html
http://www.onemagazine.es/noticia/21467/nacional/que-se-hace-con-las-drogas-que-la-policia-incauta.html
https://www.cuartopoder.es/sociedad/2013/03/30/interior-cambiara-la-ley-para-garantizar-la-rapida-destruccion-la-droga-incautada/
https://www.cuartopoder.es/sociedad/2013/03/30/interior-cambiara-la-ley-para-garantizar-la-rapida-destruccion-la-droga-incautada/
http://www.20minutos.es/noticia/2366397/0/droga-incautada/destruccion/una-tonelada-al-dia/

Jesus PADILLA GONZALEZ | 246
La cementera de Cordoba: las claves ciudadanas de un conflicto (IHt

e) E informacion sobre qué consideraci@mitila cocaina y la marihuana para las
autoridades ambientales y sanitarias y si se conb@aerasiduos peligrosos o no
peligrosos, dado que la planta cementera de Cosmos en Cérdoba solo tiene
autorizacion amigintal i pero no licencia municipal para incinerar residuos no
peligrosos.

LA INCINERACION DE SUSTANCIAS NO AUTORI ZADAS EN CEMENTOS
COSMOS, SA.

Si bien, la Subdelegacion del Gobierno, la Consejeri@adied y el Ayuntamiento no
respondéron a los escritos mencionados, si lo realia DTMAOT con fecha 1 de
diciembre aunque la respuesta fue causa de sorpresa y é8tuporésta, el Blegado
Territorial de Medio Ambiente Francisco de Paula Algar Torres, iemitinforme del
Servicio de Proteccion Ambientah el quese dabauna respuda, en cuanto menos,
preocupante y queo saltar todas las alarmas, la cual pasamos a comentar:

Para iniciar nuestra exposicion, decir que en el Informe se canfiradenunciado vy, lo

que es mas grave: revelas intenciones de VOTORANTIM de institucalizar este

tipo de actividad, con lo que la conversion de la cementera progresivamente en una
Aincineradora encubiertabo, | @estagsospechsei e mpr e
hada cada dia mas evidenfeero detengamonos a analizarlo:

A/ CONFIRMACIONDE LA BASE DH.A DENUNCIADE CORDOBA AIRE LIMPIO

En primer lugar destacar, que el referido Informe confaaia sospechale la que
partiaAire Limpioen su denuncid:as instalaciones de la empresa Cementos Cosmos
S.A. no cuenta con autorizacion de d3tegacion territorial para la incineracion de
sustancias estupefacientes, ni otro tipo de sustancias tales como harinas céarnicas, que
sean necesario destruiEs decir, que se bé& incinerado estupefacientes y harinas
carnicas sin contar con la preceptlicencia de la Autoridad Medioambiental.

B/ SOBRE LA CREMACI &N DE HARI NAS CCRNI CAS
HORNO DE LA CEMENTERA.

A las preguntas realizadas a la Delegaciéon de Medio Ambiente sobre esta cuestion
respondid

1. Cementos Cosmos S0 cuentaon autorizacion para la cremaciéon de este tipo
de sustancias.

2. Durante |l a crisis de |l as fAvacas | ocaso,
situaciébn de emergencia gn ausencia de normativa reguladoréque
documenta en el 2002)de instalaciones esggificas se utilizaron instalaciones

%4 DTMAOT: Rfa: APR/Proteccién Ambiental AAI/CO/029: Informe del Servicio de Proteccion
Ambiental en el que da respuesta al escrito presentado el 23 de octubre del 2017 por las Asociaciones
Ecologistas en Accion CérdohaPlataformaCordoba Aire Limpio sobe la incineracion de drogas
decomisadas en las instalaciones de la empresa Cementos Cosmos, S.A. Recibido el 13 de diciembre
del 2017.
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existentes de incineracion, principalmente centrales térmicas, para destruir este
tipo de materiales.

3. LaDTMAOT manifiesta desanoce si la cementera de Cordoba se utilizé para
este fin. Si reconoce la incineracion eltos productosneotros lugares de la
provincia.

4. Y, finalmente,que & la actualidad este tipo de materiales, con la denominacion
correcta desubproductos animales no destinados al consumo hutieare una
normativa reguladora muy exigente, que contempla tratamiento en
instalaciones especificas que tiene que estar expresamente autorizadas.

En conclusion, una respuesta en la queda manifiestamente de evideneidalta de
control y conocimiento que la Delegacion de Medio Ambiente de la Junta deugiadal
tuvo y tiene sobre esta cuestion y materia, aun siendo de su competencia.

C/ SOBRE LA INCINERACION DE SUSTANCIAS ESTUPEFACISNEE EL
HORNO DE LA CEMENTERA.

Al escrito de denuncia presentada ®EMAOT sobre esta cuestiodio las siguientes
respustas:

a) La peticion deCementos Cosmos, S. para incinerar drogas

Que el 2 de noviembre de 2016 DAMAOQOT recibid escrito de Cementos Cosmos
solicitando autorizacion para el uso de sus instalaciones para la destruccién de
sustancias estupefacientes defassy custodiadas en dependencias policiales

A esta solicitud la Delegacion respondio:

1. Que, a priori, no era posible tal actuaciguero matiza: seria necesaria la
modificacion de su autorizacion ambiental para incluir la operacion de
eliminacién en lactividad de gestion de residuos que esta contemplada en ella

2. Que si tal actuacion fuera ordenada por 6rganos judiciales competentes para ello,
deberian notificarlocomo incidentea la Delegacion Territorialindicando las
medidas que se adoptasen pararaptizar la ausencia de riesgos para las
personas y el medio ambiente y sin menoscabo del cumplimiento de los limites de
emision contemplados en la Autorizacion Ambiental Integrada

3. Asimismo informa que, segun declaracion de la Empresa senhr@blzadodos
incineraciones de drogas decomisagla$os Ultimos cinco afios: éos afio012 y
2013. Es decir, con posterioridad a la Autorizacibn Ambiental Integrada que le fue
otorgada a Cosmos en el 2007. El Informe no concreta fechas ni cantidades ni clase
de material incinerado, aportando Cosmos, se afirma, copias de dos solicitudes
realizadas a la Empresa por la Guardia Civil, de las que no se da traslado.

4. La Delegacion de Medio Ambiente no habia tenido conocimiento alguno de la
cremacion de drogas en la camera Cosmos hasta la denuncia presentada por
Cérdoba Aire Limpio

Y, finalmente, y estora lo mas preocupantél Informe de la Delegacion deja
abierta la posibilidad de la legalizacion de la incineracion de estupefacientes en
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COSMOS, ya que en relacioron la consideracion que tienen las sustancias
estupefacientes desde el punto vista de la legislacion de residuos informa que la
Orden MAM/304/2002, de 8 de febrero, por la que se publican la operaciones de
valorizacion y eliminacion de residuos y istd europea de residuos, y et@logo

de residuos de Andalucia recogido en el Anexo XV del Decreto 73/2012, de 20 de
marzo, por el que se aprueba el Reglamento de Residuos de Andatutés,
contemplan de forma expresai bien podria considerarse, a jaicde la
Delegacion, encuadrada dentro deEpigrafe 20 RESIDUOS MUNICIPALES
(RESIDUOS DOMESTICOS Y RESIDUOS ASIMILABLES PROCEDENTES DE
LOS COMERCIOS, INDUSTRIAS E INSTITUCIONES), INCLUIDAS LAS
FRACCIONES RECOGIDAS SELECTIVAMENTE, con el cédigo 20039uBgsid
municipales no especificados en otra categoria, en cualquier EE8duos no

peligrosos

b) Consideraciones sobre esta respuesta:

Como consideracion genérica se ha de aseverar que la peticion regloradta
direccion de Cosmoy la respuesta aécidapor la Delegacionreforzé las sospechas

sobre |@ autenticas intenciones d@&mentos Cosmpka de convertirse el horno de su
cementera en una incineradora generafisies si nga quérespondeestapeticion de
incinerar drogaés ? ¢No esta pretendido conseguir la legalizacion de una nueva y
muy lucrativa actividad econdémica, o es que hace falta incinerar drogas para conseguir
cementos especial esé?

Siseanaliza la trayectoria de Cosmepsy citar algunos ejemploseobserva:

1. Que, tras negar la Riccién de Cosmos publicamente en 2007 (y ser felicitada
por el Ayuntamiento) que en la cementera iban a incinerar residuos: basuras
mezcladas (lo quecon posterioridadha sido prohibido por la ley y kosolo
pueden incinerar Eistan previamente selesoadas); plasticos agricolas (ya han
conseguido hacerlo extensible a todo tipo de plasticos); lodos de tratamiento de
aguas residuales urbanas; y neumaticos fuera de uso; ya estan incinerando desde
el 2016 y sin la licencia municipal que es preceptiva.

2. Que el 8 de marzo del 2012, la Empresa presentd un acta de presencia notarial
en la que afirmaba que habian iniciado las obras necesarias para la puesta en
marcha de la valorizacion, cuando faltaban 3 dias para que caducara la
Autorizacién Ambiental Integda que tenianCon posterioridad se demostré la
falsedad de los hechos. La Delegacién de Medio Ambiente admitié el acta y
despuéscuando comprob6 que habia sido un montaje, ni tan siquiera amonesté
a la Empresa por el engafio. Las obrasidgasconcludo en marzo del 2017.

3. En una calculada escalada, con posterioridad, han pedido y el 26 de agosto del
2016 se les ha autorizadacinerar los denominados CDRomhbustibles
derivados de residuos).

4. ElI 2 de noviembre del 2016 solicitar@h uso de sus instalacies para la
destruccidon de sustancias estupefaciegtesaunque inicialmente se les nego,
el Informe de la Delegacion les ha dejado la puertari@a que consigan la
licencia.
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5. Y, ahora, lo ultimo, el 24 de mayo de 2017, han solicitado y la Delegaeion d
Medio Ambiente ha aceptado el 19 de diciembre de dichdaampliacién del
porcentaje de sustitucién del combustibles convencional por residuos, del 30%
al4409%

En este sentido, llama la atencion como en el estudio realizado por INERCO, por
encar@ de Cementos Cosmos que lleva por titaforme pericial sobre las emisiones
asociadas a la operaciones de valorizacion de residuos autorizadas en las instalaciones
de produccién de cemento en Cérd8Batitulo que sorprende pues, que se sepa en las
instdaciones de la cementera aun no se habia realizado ninguna operacion de
valorizacion de residuos, que cita datos recogidos en el docurRaticlado y
valorizacién de residuos en la industria cementera en Esg2@&3Y%° en la queya
apunta, entre sus conslones, la tendencia que el lobby cementero pretenden imponer
y que desde aqui advertimos:

- Que la flexibilidad de los hornos cementeros que existen permiten hasta 76 tipos
de residuos autorizados para ser valorizados energéticamente, tanto peligrosos
como no peligrosos;

- Que la Comunidad de Andalucia es la que mayor numero de tipologia de
combustibles alternativos se consumen en las cementeras.

- Odique el consumo de combustibles alterna
ha aumentado a lo largo de logi@s y representan cada vez mas un mayor
porcentaje de la energia respecto al consumo total de combustibles en
cementeraso

Es decir, que no es descabellastispechaque con el paso del tiempdotorantim
preten@raen Cérdoba incrementar el porcentajeji@hero yla variedad de duos a
guemar en la cementera, lo que ya han hecho con el CDR y el incremento del porcentaje
de sustitucién de combustiblgue también ya han realizado

Como conclusién, comprobamos cémo de manera sucesiva y por medio de las
denominadasnodificaciones no sustancialgsor lo que su conocimiento no trasciende

al publico en general e, incluso dudamos que de ello llegue a tener conocimiento el
Ayuntamiento, como hemos podido comprobar con da®rizaciones ambientales
otorgada pr la Delegaciéra RECICORXXI, o a pesar de que lo tenga y no lo autorice
como ocurre en la actualidad en Cosmos con los residuos que sin licencia municipal
estan incinerandda multinacional VOTORANTIM vayancrementando el numero de
materiales a quemarel porcentaje de sustitucion hasta llegar al verdadiesmeratum

de este tipo de Empresas que es la incineracion, si se les deja, de residuos no peligrosos
y peligrosos, para lo que se aprovecharan de la laxitud y permisibilidad de las leyes
medioambéntales, de la descoordinacion administrativa e institucional, de las presiones
politicas desus lobbies, del pasotismo o desconocimiento soetal, sin descartas la
ayuda que recibetie medios e institucionéabducidos por sus encandpstc.

65 INERCO, Divisién de Medio Ambiente: Informe que lleva por signatura IN/M#0934001/02 y se
halla fechado en febrede 2016, p. 12.

2% Estudios realizado por el Instituto Cerd4, desde el 2006 para la Fundacién Laboral del Cemento y el
Medio Ambiente (CEMA) y publicado en la revisSaiaderno Técnico.
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Todoelb quedar § 1 bi emantjadedas mejorast@cnicadisgonibles, la
rentabilidad y competitividad empresarial, sobre todo.el fimantenimiento ddos

puestos d¢ r abaj 00 ; pero que en el fondo, | a Yn
grande beneficio, siendo para ellas segundarias o importando posalud de sus
trabajadores o lde todos los habitantes de una ciudad.

c) Disconformidad con el procedimiento llevado a cabo:

A nuestro juicio, aunque se justifica que la cremacién de lagadrse hizo con
mandamiento judicial, éstas operaciones nunca debieron de hacerse pues el juez nunca
debi6é ordenar una operacion que va en contra de lo dispuesto en la ley y la cementera
Cosmos de Cérdoba no tenia ni tiene licencia para realizar esdetipotividad y
méxime sin el conocimiento de las Autoridades autondmica y locales de Medio
Ambiente, pues el Ayuntamiento tampoco tenia ni ha tenido constancia de estos hechos.

Habiendo preguntado el autor de este estudio a un juez amigo, cComo opeuacdss |

en estos asungpeéste le respondid que cuando a los jueces le llegan un tema de esta
indole ellos solo preguntan donde se va a proceder a la incineraciénosge |
estupefacienteg una vez que le indican el lugar ellos lo ordenan y hacen el seguimient
del proceso legal de su destruccion pergmguntan, ninvestigan si el horno donde le

han dicho que se va a proceder a su destruccién tiene autorizacion o no autorizacion
ambiental para efectuar esas operaciones, Ibeem ge la tienen.

No obstate, desde la plataforma se espera que, a partir de ahora, con el auto dado por el
MagistradeJuez Decano de Cérdotal que hablaremos méas adelaets no volvera a

pasar, pues ya ha quedado registraficialmenteque la cementerdCosmosCaordoba

no tieneautorizacion para realizar estas operaciones.

d) Total desacuerdo con la interpretacion de la Delegacion Provincial:

Pero si preocupante es lo sucedido en el pasado, mas graves puede serlo en el futuro por
lo quela plataforma ciudadanaanifesb el temor de que Cosmos giera conseguir

licencia para la incineracion de estupefacientes, y ponahifestésutotal desacuerdo

con la interpretacion de la Delegacion Territorial de Medio Ambiente pues asimilar la
incineracion de cocaina, la marihuana ® maevas, complejas y peligrosas drogas de
disefio a logesiduos municipales no peligroses, en cuanto menoa juicio deAire

Limpio, un dislate y una temeridad; maxime, encontrandose estas instalaciones en un
lugar de alta densidad de poblacion y ceaca numerosos colegios publicos y privados

y asS[ae!;) manifesté publicamente en los medios de caracidnel dia 13 de enero de
2018™".

Ante las declaraciones dére Limpig la empresa el mismo dia respondié a través del
diario CORDOBAal que le inform6 que «nunca» solicitara autorizacion para destruir

267 El 13 de enero de 2018 @ORDOPOLISAi Ai re Li mpi o la postdrepde ladunta gnent e 6
Il a incineraciones dABC due signare rermana faon deriotarantimytitula su
i nformaci - - n: fiLa Junta trata a | a coca2na como r
Cosmoso. TPABGeb2d &reneen de 2018 un art2culo de Luis MIF
psicotrépico. IU no quiere que en Cérdoba se incineren drogas, pero no dice a qué ciudad hay que
Il ev8rsel oo
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estupefacientes en sus instalaciones, «puesto que no son un combustible alternativo»,
que ésta «ni tiene interés en que se destruya droga en sus instalaciones ni obtiene ninguin
beneficio econdmico por ellpy aclararon que «cuando esto ha ocurrido ha sido bajo
mandato judicial y siempre cumpliendo las limitaciones de emisiones establecidas». En
esta linea, también confirmaron que «ha colaborado con la Guardia Civil, de forma
puntual, cuando asi se le hauerjdo», y detallaron que «la ultima destruccion de droga

en los hornos de la planta de Cordoba se produjo en el afio 2013», que «Cosmos, como
el resto de las cementeras de Esphéigyuesto a disposicion de las Fuerzasugrgos

de Seguridad del Estado susstalaciones siempre que lo han reddo, bajo la
supervision deluzgado correspondiente».

La falta decredibilidad de la empregzara los vecinos, ya de porlsjo minimos se
incrementaba con esta respuesta: entendieroreliguera parte del cinicpuego de la
ceremonia de confusion con la que operan, pues la cementera habia pedido autorizacion
a la Junta de Andalucia el 2 de noviembre del 2016 para emprender esta actividad.

LAS INICIATIVAS SOCIALISTAS EN EL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS:

Al margen dela accién y conocimiento de la Plataforr@ardoba Aire Limpio los
diputados por Cérdoba del Grupo Parlamentario Socialista del Congreso, Antonio
Hurtado Zurera y Maria Jesus Serrano Jiménez presentaron una serie de preguntas al
Gobierno de la Nacion relmmadas con los decomisos e incineracion de drogas en la
provincia de Cordoba qupor su interégpasamos a exponer:

Primera: El 15 de noviembre de 201&mbos diputados presentaron a la Mesa del
Congreso de los Diputados, para que el Gobierno Cerdrae¢dpondieran por escrito

y al amparo de lo establecido en el articulo 185 y siguientes del vigente Reglamento del
Congreso de los Diputados, las siguientes preguntas al Gobierno de 1&%tagidan

qué frecuencia se incineraba la droga decomisas envmgia de Cordoba? ¢Ddonde se
incineraban? y ¢ Cudles habian sido las Ultimas incineraciones y de qué cantidad?

El 12 de febrero de 2018, el Gobierno informé a los mencionados diputados que:

En relacion con las cuestiones planteadas por Sus Sefioriafps®a que el 2

de octubre del afio 2012 se firm6 el Acuerdo Marco de Colaboracion,
originariamente entre el Consejo General del Poder Judicial, la Fiscalia General
del Estado, el Ministerio del Interior, el Ministerio de Justicia, el entonces
Ministerio deHacienda y Administraciones Publicas y la Agencia Espafiola de
Medicamentos y Productos Sanitarios, por el que se establecio el Protocolo a
seguir en la aprehensién, analisis, custodia y destruccion de drogas toxicas,
estupefacientes o sustancias psicoirag.

268 BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES. Congreso de los Diputados (en adelante
BOCG), nim. D256 de 27 de noviembre de 2017: Iniciativa de Antonio HURTADO ZURERA y
Maria Jesis SERRANO JIMENEZncineracion de la droga decomisada en la provincia de
Cérdoba.Presentada el 15 de noviembre de 2017 (C. DIP. 55700), calificada el 21 de nodembre
2017.
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Fruto de dicho Acuerdo Marco y su correspondiente Protocolo de Actuacion, se
cre6 una Comision de Seguimiento con representantes de las instituciones
mencionadas que, de forma periodica, procuran mejorar el procedimiento

establecido sobre el tratammto integral de dichas sustancias.

Por otra parte, cabe sefialar que la Unidad de Sanidad de Sevilla, dependiente de
la Administracion Periférica del Estado, efectla la recepcion, analisis, depdsito y
control de las incautaciones realizadas en las proveaike Sevilla, Huelva,
Cérdoba y Jaén, asi como la solicitud al Centro de Inteligencia contra el
Terrorismo y el Crimen Organizado (CITCO) de las destrucciones que estime
convenientes, segun sus necesidades. La destruccion de las distintas partidas de
droga se realiza segun disponibilidad de los hornos que colaboran con el
CITCO®,

Segunda: El 11 de diciembre del 2017ps diputados cordobesgmeguntaron al
Gobierno: ¢Cuantas habia sido las cantidades de sustancias estupefacientes
aprehendidas en la provinadde Cdrdoba durante los afios 2011 a 2016 desglosadas por
afio, municipio y tipo de sustancias? ¢ Sedaldremetado de maera significativa el
decomiso de algun tipo de $aiscias estupatientes, emparticular durang el 2017 con
respecto a los afios tmiores? ¢ Hbia habido en este ultim@aalgun alijo de heroina

en? ¢ B qué muriipios? ¢ Cuinta cantidad®®®

El Ministerio del Interior contestd el 27 de febrero del 2018lacionando las
incautaciones de sustancias psfacientes en la provincia deé@oba entre los afios

2011 y el 2016 con el desglose solicitado, indicando que los datos interesados relativos
al aflo 2017 se encontraban en proceso de integracién, evaluacion y analisis por lo que
no podia ofrecerlos, matizando que en lo relativo a la iaceut de heroina, con la
cautela g7elbida y manifestada anteriormente, no se tenia constancia de ninguna cantidad
relevanté’”.

Tercera: El 4 de enerale 2018 Antonio Hurtadoyvolvié a interesarsen relacion con
la droga que habia tenido un mayor incremerdos ultimos afios, preguntio al

69 CONGRESO DE LOS DIPUTADOS: Secretaria. General, Registro General Entrada n° 74.642, de 12
de febrero de 2018. Contestacién del Gobierno (184/020085¢ BOCG. Congreso de los
Diputados Num. EBO5 de 26 de febrero de 2018.

" CONGRESO DH.OS DIPUTADOS: Secretaria. General, Registro General Entrada n° 63.135, de 13
de diciembre de 2017. Iniciativa de Maria Jesis SERRANO JIMENEZ y Antonio HURTADO
ZURERA: Incineracion de la droga decomisada en la provincia de Cordélrasentada el 15 de
noviembre de 2017 (C. DIP. 63.135), calificada el 19 de diciembre de 2017. BOCG. Congreso de los
Diputados Num. E274 de 26/12/2017.

21 Contestacion del Gobierno (184/02451R&gistro General Secretaria del Congreso de los Diputado
n® 77.478 el 27 de febrede 2018; en eBOCG. Congreso de los Diputados NUm3Ib6 de 12 de
marzo de 2018vid. i E | mapa de | a droga en C-rdoba: cada
digital CORDOPOLIS15 de marzo de 2018.

vez
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Gobierno sobre cuantas habia sido las actuaciones sobre cultivos de marihuana por
provincias del 2012 al 2017

La respuesta ddtjecutivo (Ministerio del Interiorfue dada el 4 de abril de 2018 y

segun ellsse deciageen el 2012, en Cordoba se incautadrb34 gramasHasta este

afo las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y el Servicio de Vigilancia
Aduanera, contabil i zab apero&parsirdea &fio gigoisntefaor pe s
estadisticas se hizampunidades y asi en el 2013 se incautaron 2.403 unidades; en el

2014, 3.687 unidades; en el 2.15, 1606 unidades y en el 2016, 6.825 yrdé¢a@647

no se encontraban disponibles los datos, al estar en pleno proceso de integracion,
evaluacion y analists®.

En definitiva, tanto en el panorama nacional como andaluz, Cérdoba es una provincia
en la que la incautacién de marihudnadia sidaelativamente baj§l4.521 plastas de
marihuana, ocupando el quinto lugar de Andaluaia)asialgunasde las provingas
andaluzagpues, entre las 10 provincias espafiolas donde mas plantas de marihuana se
habian incautado cuatro eran andaluza§&ranada(con un total de 230.324 plantas
aprehendidgsy Méalaga(con 146.451 plantas de marihuana incaagaen los cuatro
afosresefiadgsocupdan los dos primeros puestos, y Sev{ltan 82.453 plantas entre
2013 y 201%y Almeria(en la que se ldan incautado 59.825 plantas de marihyasa
situabanen el sétimo y novendugar. Tras Cordoba, a nivel andaluz, se encontraban
Jaén, con 13.788;Céadiz, con 13.055, y Huelvacon un total de 9.760 plantas de
marihuanancautadas en los cuatro afios de referéficia

Y cuarta: Como quiera que la respuestdadapor el Ministerio del Interiono era
muy precisa y, especialmente noasaban en qué lugares se incineraba la droga
decomisas eR2 de febreroinformaba en el diaricCORDOPOLIS volverian los
diputados socialistaa pregurdr al Hecutivo la cuestion que es fundamental para el
asuntos que estamos tratandiiinde se incinerabla droga que se incautaba en
Cordobd”.

En efecto,con fecha 23 de febrero de 2018, Antonio Hurtado Zurera y Maria Jesus
Serrano Jiménez, elevarde nuevaal Gobierno las preguntas, que haldaedado sin
respuestaen las anteriores interpelaciones: ¢J€sidon los hornos que colaboran con el
Centro de Inteligencia contra elefrorismo y el Crimen Organizado para destruir la

2’2 CONGRESO DE LOS DIPUTADOS: Secretaria. GaheRegistro General Entrada n® 68631, de 10
de enero de 2018. Iniciativa de Antonio HURTADO ZURERActuaciones sobre cultivos de
marihuana por provincias 2012 a 201Presentada el 10 de enero de 2018 (C. DIP. 68.631),
calificada el 30 de enero de 20B®CG. Congreso de los Diputados NUm291 de 05/02/2018.

213 Contestacién del Gobierno (184/25728ggistro General Secretaria del Congreso de los Diputado n°
82.685, el 4 de abril de 2018; enBOCG. Congreso de los Diputados NumGeneral, n® 335,
16 de abril de 2018.

?* Diario CORDOBA 23 de abril de 2018: i
pl ant as deCORBOBAHQYa n2a3d ;de abr il d
entre las diez de Espafia donde se haincaut8d® mmar i huana de

215 CORDOPOLIS22 de febrero de 2018.

Bal ance oficial
e 2018: AnCuatro p
sde 20120.






